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kommende Generationen

Entwicklung fir unsere Region

Chance oder Risiko
Meinung andererseits
Blick nach vorne

3 Fragen, 3 Antworten

Meinungen und
andere Wahrheiten
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DIE MOGLICHE ERRICHTUNG eines \
Nationalparkes im Gesause erhitzt
AU TTR E Py derzeit groRflichig die Gemiiter.
i ‘ LA b . Die Qualitat der Diskussion wird dabei
{1} A _I L L g B3R durch zum Teil tiberzogene Argumente
0 ; . ALV CO (IR =B g o oo bewult auf einem sehr emotionalen
"," PR LR . "_: REG H DA R Ml R T A Niveau gehalten.
AU R n A Eine intensive Recherche zum Thema
: Nationalpark Gesause |dRt jedoch
vielfach auch positive Ansatze
T AT erkennen, die durchaus fir dieses
S '-31:';', Bl ST ,Jahrhundertprojekt“ sprechen und
o=y so Moglichkeiten fiir eine nachhaltige

Al'bﬁlt Natl.ll' - K“It“l‘ S Entwicklung im Gesduse aufzeigen.
Im BewuBtsein darliber, dal§ es zur

NATIONAL PARK Tourismuswirtschaft, und damit
auch zum Schutz unserer Natur,

G ESAUSE S keine wirkliche Alternative gibt,

beflirwortet eine breite Basis

Die Natur als Chan‘e fiir - E quer durch alle Parteien, Vereine und
Arbeit ]ﬂ unserer Region (b Interessensgruppen die Errichtung

eines Nationalparkes im Gesause.
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GDENERATIONEN

Wir alle sind aufgerufen, alles zu tun,

damit unsere Kinder auch morgen eine g
Chance haben, hier in unserer Region eine
Arbeit zu finden.

Gilinther Posch
BURGERMEISTER VON ADMONT

EIN NATIONALPARK ist ein Projekt,
bei dem wir auf dem Fundament
einer wunderbaren Naturland-
schaft Arbeitsplatze fiir unsere
Jugend, Gaste fiir unsere Gastro-
nomie und Gewerbebetriebe und
Geldmittel aus dem Bereich EU/
Bund/Land erreichen kénnen!

Bei einem Besuch im Karntner Teil
des Nationalparks Hohe Tauern
konnte ich mich iiberzeugen, daf
sehr wohl neue Arbeitspldtze flir
Einheimische geschaffen wurden.
Es werden dort derzeit 12 Per-
sonen das ganze Jahr iber — vom
Akademiker bis hin zur Schreib-
kraft und vom Forstarbeiter bis
zum Jager — beschaftigt. Zusatz-
lich werden fiir die Sommersaison
15 bis 18 Mitarbeiter — vom Fiihrer
fir die Gaste bis hin zu Wegar-
beitern — aufgenommen. Dabei
werden von diesem eigens dafiir
eingesteliten Personal die Arbei-
ten zur Pflege des Waldes, die
Erhaltung der Wanderwege, bis zu
den jagdlichen Aufgaben in den
eigens geschaffenen National-
park-Revieren, ausgefiihrt.

EIN NATIONALPARK ist aber auch
ein Anziehungspunkt fir viele
neue Gaste! Uber 50.000 Gaste
~urden dabei beispielsweise
allein an den Karntner Informa-
tionsstellen dieser Nationalpark-
verwaltung gezdhlt. Eine Bele-
aung, die unsere Gewerbe- und
Gastronomiebetriebe durchaus
,vertragen“ kénnten. Dies wiirde
ler gesamten Region wiederum
1eue Arbeitsplatze eroffnen.

AN FINANZMITTELN des Bundes
und Landes wurden bei unseren
Karntner Freunden (unser Ge-
meinderat Josef Pichler kommt
von dort), wie dem Finanzbericht
entnommen werden konnte, ca.
30 Millionen Schilling (!) aus
Mitteln des Bundes und Landes
verarbeitet.

Es ist aber auch klar, dal® dieses
Projekt nicht nur Vorteile, sondern
natiirlich auch Einschrankungen
fur einzelne Betroffene bringt und
eine Verwirklichung daher aus-
nahmslos einvernehmlich mit die-
sem Personenkreis geschehen
kann. Hier gehort ganz deutlich
gesagt, dal all diese Behinderun-
gen aus den dafiir vorhandenen
EU/Bund/Land-Mitteln abgegol-
ten werden!

FUR MICH PERSONLICH ist das
Projekt eines Nationalparkes
Gesduse daher eine Zukunfts-
hoffnung, neue Arbeitsplatze fir
unsere Jugend zu schaffen. Viele
von uns wissen es aus eigener
Erfahrung, daR unsere Kinder
nach AbschluB der Schule oder
auch einer Lehre aus unserer Re-
gion wegziehen miissen.

Ich stelle daher abschlieRend die
Frage in den Raum:

,Konnen wir es uns in Verant-
wortung fiir die Zukunft kommen-
der Generationen tatsachlich lei-
sten, zumindest einmal die Chan-
ce auf dieses Projekt ganz einfach
so vom Tisch zu wischen?* &
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, Erich Mitterback
VORSTANDSMITGLIED .NP EISENWLIRZEN®
,.STEIR. EISENSTRASSE", TV-OBERLAND

®
Der Reiz unserer Landschaft
ist wesentlich durch ihre
Vielfalt bestimmt. Sie wurde
von unseren Vorfahren
entscheidend geprégt.
Wiesen, Wilder, die
Architektur der Gebdude;
—die Spuren unserer Ahnen
sind tiberall erkennbar!

IN' WISSENSCHAFT, POLITIK UND
KULTUR herrscht Einverstandnis
daruber, dal allein der Erhalt
unserer Landwirte Garant dafiir

ist, daR dies so bleibt. Unsere '
Bauern pflegen Wiesen, erhalten
ehrwiirdige Gebaude, verhindern
vor allem die »Riickeroberung des
Waldes". Sie biirgen durch ihre
Arbeit dafiir, daR unsere weitge-
hend unversehrte Kulturland-
schaft den nachfolgenden Gene-
rationen in dieser Schénheit iiber-
‘geben werden kann.
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EINE INTELLIGENTE sozial- und
umweltvertragliche Attraktivie-
rung unserer Region geh‘t einher
mit der Erhaltung bzw. Erhéhung
der regionalen Wertschopfung.
Dadurch erdffnen sich vielfaltige
Maglichkeiten eines Nebener-
werbs fiir unsere Bauern. In dieser
Hinsicht gibt es zu touristisch-
wirtschaftlichen Ideen und Pro-
jekten keine Alternative. Es gibt
kein Produkt, daR unsere Berg-
. bauern kostengiinstiger und kon-
. kurrenzfihiger bereitstellen
' kénn(t)en als GroBRlandwirte der
ebenen Gunstlagen
EIN ,NATIONALPARK GESAUSE"
wird ein weiterer entscheidender
Schritt zur erwahnten Attrakti-
*  vierung unseres Lebensraumes
sein. Wir sollten daher gemein-
sam diese Mdglichkeiten erken-
nen: eine wichtige, zukunftsorien-
tierte Weichenstellung im Rah-
men einer eigenstandigen, nach-
haltigen Regionalentwicklung.
DIE BESCHWORUNG von Bedo-
hungsszenarien leistet keine Bei-
trage zum Erhalt unserer lebens-
werten Region. Ergreifen wir die
gebotene Jahrhundertchance zum
gemeinsamen Aufbau eines so-
zial-, kultur- und umweltvertragli-
_chen_ ,Nationalpark Gesduse. @

Hans-Peter Scheb
ALPINREFERENT DES OAY

GRUNDLEGENDE
INFORMATIONEN:

Erfahrungen mit bestehenden
Nationalparken haben gezeigt,
daB diese durchaus tourismusfor-
dernd und somit wirtschaftsbele-
bend wirken. Die Steiermarkische
Landesregierung hat eine Mach-
barkeitsstudie, mit der gepriift
werden soll, ob die Vorausset-
zungen fur einen Nationalpark
der Kategorie Il gegeben sind, in
Auftrag gegeben. Der angestrebte
Nationalpark soll sich ausschlieR-
lich (!) auf Grundstiicke der steiri-
schen Landesforste rund um die
Hochtorkette und im Bereich des
Buchsteins beschranken.

FUR EINEN NATIONALPARK der
Kategorie Il gibt es klare Vor-
gaben. Der Schutz der Natur sowie
Tourismus und Erholung stehen
dabei im Vordergrund. In der soge-
nannten Naturzone (Kernzone),
einem aus dkologischer Sicht sen-
siblen Bereich, soll eine forstwirt-
schaftliche Nutzung weitestge-
hend unterbleiben; die Pflege des
Waldes als vorbeugende MaR-
nahme vor Waldschaden wie auch
die Erhaltung des Waldes als
Schutzfaktor sind festgeschriebe-
ner Teil dieser Vorgaben. Die
Jagdausiibung in der Kategorie I
ist so geregelt, daf die Regu-
lierung des Wildbestandes in den
Tatigkeitsbereich des im National-
park angestellten Jagdpersonals
fallt.

DER ZEITRAUM bis zur Fertig-
stellung der Machbarkeitsstudie
(Mai 1999) stellt ein Prufstadium
dar. Vertreter aller Interessens-
gruppen (Jlagd, Forstwirtschaft,
Tourismus, Alpinismus, Handel
und Gewerbe, Servitutsberech-
tigte etc.) sind derzeit in diversen
Arbeitsgruppen tatig, um ihre
Anliegen einzubringen und ihre
Interessen entsprechend zu veran-
kern. Als Plattform und Ge-
sprachspartner fiir die Bevol-
kerung im betroffenen Gebiet
einerseits und dem Team der
Machbarkeitsstudie andererseits
wurde der ,Verein Nationalpark
Gesduse” ins Leben gerufen.

PERSONLICHE STANDPUNKTE:
Die Vertreter verschiedener Be-
volkerungs- und Berufsgruppen in
den einzelnen Arbeitskreisen sol-
len unter anderem die Rahmenbe-
dingungen fiir einen maoglichen
Nationalpark erarbeiten. Beson-
ders wird darauf zu achten sein,
daR die nationalparkrelevanten
Bestimmungen mit jenem MaB
an Flexibilitat gehandhabt wer-
den konnen, daB sie mit den regio-
nalen Interessen vereinbar sind.
Es ist daher verstindlich, daR
jedes Gremiumsmitglied bestrebt
ist, die Interessen seiner Gruppe
mit Nachdruck zu vertreten. Als
Vertreter der Bergfiihrer und Berg-
steiger hatte ich ebenfalls grund-
satzliche Anliegen einzubringen,
die nun, nach Vorliegen eines
Zwischenberichtes zur Machbar-
keitsstudie als geregelt gelten.



So bleibt beispielsweise die viel-
diskutierte Wegefreiheit im
Bergland grundsatzlich erhalten.
Ebenso bleiben die Zustiege zu
alpinen Routen und deren Begeh-
barkeit sowie die Versorgung der
Schutzhiitten in der derzeitigen
Form gewahrleistet. Selbst , heikle
Themen” wie Rafting und Cany-
oning, die sich in den vergange-
nen Jahren zu einem wesentli-
chen Wirtschaftsfaktor entwickelt
haben, werden im Rahmen von
Managementpldnen in einem
kiinftigen Nationalpark maoglich
sein. Diesbeziigliche Bedenken
aus Okologischer Sicht konnen
dahingehend zerstreut werden,
daf? rund 50% des Gebietes we-
gen der schwierigen Geldandebe-
schaffenheit ohnehin nicht be-
gehbar sind. Damit ist im Gesduse
ein optimaler Schutz fir Land-
schaft und Tierwelt vorgegeben,
der kaum einer zusatzlichen Re-
gelung durch Verbote und
Sperrungen bedarf.

IN ZUSAMMENHANG mit der
Umwandlung von einer Kultur-
landschaft in eine Naturland-
schaft wurden Befiirchtungen
geaullert, dalk es zu Elementar-
katastrophen, wie sie aus vergan-
genen Tagen bekannt sind, kom-
men kénnte. Dies ist insoferne
tiberzeichnet, als diese Katastro-
phen zu einem Zeitpunkt auftra-
ten, zu dem es hier weder einen
Nationalpark gab, noch einer zur
Diskussion stand. Man konnte
nun andererseits ebenso dhnliche
Naturereignisse anfiihren, welche
auf menschliche Eingriffe zuriick-
zufiithren sind. Der Schutz vor
Katastrophen wird in den Na-
tionalparkkriterien ausdriicklich
festgehalten.

IM JETZIGEN STADIUM ist es nicht
zielfiihrend, innerhalb der Be-
volkerung in Nationalparkbefir-
worter und -gegner zu unterschei-
den. Ein euphorisches Ja erscheint
insoferne verfriiht, weil sich die
aus anderen Nationalparken vor-
liegenden Erfahrungswerte nicht
immer im Verhaltnis 11 Ubertra-
gen lassen. Demgegeniiber wirkt
eine vehement erklarte Gegner-
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schaft, zum Teil auf liberspitzt dar-
gestellte Fakten aufbauend, als
Verhinderungspolitik die in einem
Jrien ne va plus® (nichts geht
mehr) endet. Bedeutsame Wei-
chenstellungen fiir die Zukunft
erfordern daher faire und sachlich
geflihrte Gesprache. SchlieRlich
stellt ein Nationalpark keine Bin-
dung dar, die man heute eingehen
und morgen auflésen kann. So
konnen noch Jahre vergehen, bis
alle erforderlichen Entscheidungs-
grundlagen fiir ein endgiiltiges
.Ja“ oder ,Nein“ vorliegen.

ERFAHRUNGEN MIT bestehenden
Nationalparken zeigen eine Reihe
positiver Auswirkungen fiir die
betroffenen Regionen. Eine gute
Tourismusentwicklung — diese
baut unbestritten auf eine intakte
Naturlandschaft wie im Gesause
gegeben, auf — schlagt sich vor-
teilhaft auf die regionale Wirt-
schaft nieder. Mit der Errichtung
einer Nationalparkverwaltung
werden neue Arbeitsplatze ge-
schaffen und damit der Abwande-
rung unserer Jugend sowie dem
damit verbundenen Kaufkraft-
abfluR Einhalt geboten.

UNABHANGIG DAVON, wie man
zum Projekt ,Nationalpark Ge-
sause” steht, sollte folgende Uber-
legung angestellt werden: Es wéare
schade, wenn man eine Sache, die
durchaus eine Chance fiir unsere
Region darstellt, ungeprift zu
Grabe tragt.

Franz Maunz
GAST- UND LANDWIRT, WENG

+AUS EINGEHENDER BEFRAGUNG
meiner Gaste kenne ich die Mo-
tive, warum sie im Gesduse ihren
Urlaub verbringen, sehr genau. Fiir
mehrals 8o % sind die urspriingli-
che Landschaft und die Freund-
lichkeit der Bewohner der Grund
ihres Kommens. Ein Nationalpark
Gesduse ermoglicht es Klein-
gewerbebetrieben in der Region,
vom sanften Toursimus zu leben
und eine nachhaltige Entwicklung
der Gesauseregion voranzutrei-
ben”.

Paul Guttmann
GASTWIRT, ST. GALLEN

WVIELE MEINER GASTE aus dem
norddeutschen Raum und aus
Holland haben mir erzahlt, daR sie
durch Infermationsmaterial unse-
res Nachbar-Nationalparkes Nord-
liche Kalkalpen auf unsere Region




aufmerksam geworden sind. Dies
zeigt die ausgezeichnete Image-
wirkung des Werbetragers Natio-
nalpark. Einen derartigen Effekt
erwarte ich mir auch von einem
Nationalpark Gesause“.

Mag. Ludwig Wolf
KOLBLWIRT", JOHNSBACH

IN EINER ZEIT GLOBAL bedingter
Veranderungen ist die wirtschaft-
liche Absicherung von Klein-
regionen — und dazu zdhlen auch
das Gesause und die umliegenden
Gemeinden — zum ernsten Thema
geworden.

Unsere Maglichkeiten liegen in
der intakten Natur und im Touris-
mus. In einem Nationalpark wer-
den Naturschutz einerseits und
Tourismus und Erholung anderer-
seits als gleichwertige Faktoren
verankert.

Unsere groRRe Chance liegt darin,
daR die Menschen in dieser Re-

-

: S Blick {iber das Sparafeld in die Nationalpark-Kernzone.
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gion durch ihre Einbindung in
Arbeitskreise und Gremien, wel-
che die Grundlagen fiir einen
Nationalpark erarbeiten, einen
zukiinftigen Nationalpark von
Beginn an mitgestalten kénnen.
WICHTIG IST DABEI AUCH, daR die
»5chaltzentrale eines National-
parkes Gesduse ebenfalls von Per-
sonen aus unserer Heimat besetzt
wird. Ein Nationalpark steht auch
unmittelbar mit der Schaffung
von Arbeitspldtzen in Verbindung
und kann daher jungen Menschen
unserer Region die Maglichkeit
bieten, dort eine Beschaftigung zu
finden, wo sie gerne leben und
somit eine Abwanderung verhin-
dern.

W BIICK
o ach

— VORNE
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Werner Windhager
BURGERMEISTER VON ST. GALLEN

AUS DEM ERGEBNIS unserer
mehrjdhrigen gemeinsamen Ar-
beit im Naturpark Eisenwurzen,
der ja direkt an einen kiinftigen
Nationalpark Gesduse angrenzt,
wissen wir, dal in einer Region
eine Aufbruchsstimmung ent-
steht, die in den Sparten Touris-
mus, ubrige Wirtschaftsbereiche,
Forschungs- und Bildungsbereich
aber auch in die Land- und Forst-
wirtschaft positiv eingreift. Die
Zusammenfassung der Kosten-
Nutzen—Analyse des National-
parkes OO-Kalkalpen besagt u.a.,
dal ein in den Nationalpark ein-
gesetzter Schilling weitere 3,70
Schilling bewegt.

GEWINNER DES NP-PROJEKTES in
den OO-Kalkalpen sind unter re-
gionalwirtschaftlicher Betrach-
tung in erster Linie der Tourismus
und andere Dienstleistungsbe-
reiche. Handel, Gewerbe und
Landwirtschaft werden durch den
Nationalpark ebenfalls gestarkt.
Der Nationalpark Kalkalpen ver-
hilft nach dieser Studie der ge-
samten Region zu einem attrakti-
veren Image und unterstiitzt da-
mit den Aufbau einer neuen An-
gebotsschiene, namlich den Kul-
tur- und Gesundheitstourismus,
welche mit unserer Natur und
Umwelt vertraglich ist.

Wenn sich die Menschen in den
Gemeinden, liber die sich der zu-
kiinftige Nationalpark erstreckt,
zu einer Bejahung dieses Vorha-
bens entscheiden, haben sie auch
in unserer Gemeinde einen Part-
ner. b
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MACHBARKEIISOIUDIE
__ ANTWORITEN

Um Klarheit zu den derzeit meistdiskutierten
Nationalparkthemen zu erhalten, richtete
@ Bgm. Giinther Posch an das E.CO-Institut fir Oko- @
logie (Machbarkeitsstudie) drei wesentliche Fragen,
deren Beantwortung breite MiBverstandnisse
in der veroffentlichten Meinung beendet:

Michael Jungmeier

E.C.O.INSTITUT FUR OKOLOGIE

Ist es richtig, daff fiir die im
Gesduse vorhandenen Wege, Steige
und Kletterrouten (Sommer wie
Winter) auch zukiinftig die Freiheit
der Benlitzung gegeben ist?

JA. GRUNDSATZLICH IST AUCH in
einem Nationalpark der Katego-
rie Il die Freiheit der Benitzung
von Wegen, Steigen und Kletter-
routen gewahrleistet. Wenn im
Rahmen detaillierter Erhebungen
und Planungen Konfliktbereiche
(z.B. an Brutplatzen) auftreten,
sind im Rahmen des Manage-
mentplanes entsprechende Adap-
tierungen (z.B. Verlegung) zu erar-
beiten. Dies erfolgt sinnvoller- und
notwendigerweise mit den Nut-
zern (Alpinvereinen).

Ist es richtig, daf8 die ortstibliche
Almwirtschaft auch zukiinftig
ohne grofie Beeintrdchtigungen
weitergefiihrt werden kann? Be-
eintrdchtigungen welcher Art auch
immer werden Ublicherweise aus-
gelost?

JA. DIE ORTSUBLICHE ALMWIRT-
schaft kann in einem National-
park grundsatzlich weitergefiihrt
werden, soferne die entsprechen-
den Almen in der Bewahrungs-
zone liegen. Almwirtschaftlich
genutzte Reinweideflachen wer-
den von uns als ,naturzonenun-
tauglich“ ausgewiesen und kon-
nen daher in den vorliegenden
Zonierungsvorschlagen nur in der
6

Bewahrungszone liegen. Grund-
satzlich lassen sich daher in die-
sen Punkten keine Konflikte er-
warten. Da auch im Detail das
Konfliktpotential zwischen Alm-
wirtschaft und Nationalpark ge-
ring ist, geht aus der Studie von
Egger (1998) hervor. Werden in
spaterer Folge seitens des Natio-
nalparkes Adaptierungen der
Nutzung erwiinscht (z.B. Nieder-
moore), ist eine entsprechende
Abgeltung selbstverstandlicher
Bestandteil der Planungskultur.

Ist es richtig, daf$ — wie in anderen

vergleichbaren Gebieten, z. B. im
Nationalpark Kalkalpen oder Hohe

en Nationalpark

B - Wk derKategorie !

Tauern — der Schutz- und Bann-
wald natiirlich erhalten und auch

der Wald an sich zum Schutz der
forstlichen Nachbarn gepflegt
wird?

JA. SELBSTVERSTANDLICH IST DIE
Erhaltung des Waldes als natirli-
che Lebensgemeinschaft ein we-
sentliches Nationalpark-Ziel. Die
Sicherung der Objektschutzfunk-
tionen des Waldes ist zentraler
Bestandteil des Management-
planes und muf3 auf MaBnahmen-
ebene erarbeitet werden. Die
Formulierung, daR ,der Wald an
sich zum Schutz der forstlichen
Nachbarn gepflegt wird" ist miR-
verstandlich: Wichtig ist, daR das
Waldmanagement im National-
park so angelegt ist, dalR weder
die Schutzfunktionen beeintrach-
tigt noch die forstlichen Nachbarn
negativ betroffen werden kdnnen.
Prinzipiell gilt auch in einem Na-
tionalpark das Forstgesetz (Bun-
desgesetz). Somit ist weiterhin
der Bezirksforstinspektor die zu-
standige Aufsichtsperson, die ge-
gebenenfalls MalRnahmen verord-
nen kann. Im oberdsterreichischen
Nationalpark-Gesetz sind MaR-
nahmen zur Sicherheit von Men-
schen in der Naturzone von den
allgemeinen Verboten dezitiert
ausgenommen. Der Nationalpark
Hohe Tauern ist noch nicht inter-
national anerkannt und kann
daher nicht direkt als Vergleich
herangezogen werden. @



DIE VON EINER SCHUTZGEMEIN-
schaft gezeichneten Szenarien
gehen dabei quer durch alle denk-
baren Kategoriebegriffe und rei-
chen vom Wildnisgebiet (I) bis
zum Nationalpark-Etiketten-
schwindel (V) als vermeintlich ein-
zige (1) ausmachbare Alternative.
Seriose Recherchen zum Thema
Kategorie Il blieben in einschlagig
bekannten Blattern zur Ganze aus,
was folglich eine ganze Reihe von
MiRinterpretationen zu verschie-
densten Fragen bewirkt und eine
breite Zustimmung bislang er-
folgreich verhindert. In meiner
persénlich gehaltenen Auslegung
gilt es also, von realen Fakten und
gepriiften Informationen zu spre-
chen, diese mit der verbreiteten
Meinung zu vergleichen und dar-
aus folgerichtige Schliisse zu zie-
hen.

EIN FAKTUM DIESER ART ist vor-
weg die Begriffsdefinition der
Kategorie Il selbst. Ausdriicklich
sind hier zwei Komponenten zur
Machbarkeit eines Nationalparks
der Kategorie Il erwahnt: einer-
seits die naturraumlichen Voraus-
setzungen, die hier gliicklicher-
weise gegeben sind, und anderer-
seits ein Block aus Erholung, For-
schung, Bildung und Tourismus.
Beide Erfordernisse muissen in
»Gleichklang® gebracht werden,
um den Kriterien zu entsprechen.
Die gleichzeitige Drohung mit der
Kaseglocke, wonach rundum alles

Ernst Kren
OBMANN DER TOURISMUSREGION GESAUSE

abgesperrt ist, und dem ,SchweiR
des Vordermannes*, wo Touristen-
massen ins hinterste Land vor-
dringen, widerspricht hier sich
selbst und halt statistischen Fak-
ten nicht stand. Zudem gilt, wie
wir wissen, auch im Nationalpark
das geltende Bundesforstgesetz,
in welchem die Wegefreiheit seit
1974 festgeschriebener Bestand-
teil ist.

IN DIESELBE KERBE schldgt im
iibrigen auch das Thema des Ka-
tastrophenschutzes. Die darge-
stellten Bilder von Verwiistungen
a la Kategorie | (= absolute Wild-
niszone) decken sich nicht mit
diesbeziiglichen Paragraphen im
Nationalparkgesetz, sondern ver-
setzen die Diskussion auf eine
emotionale Ebene chne Logik. Die
Fragen der Alm- und Forstbewirt-
schaftung, wie auch die der Jagd,
sind besitzverhiltnisbedingt klar
eingeschrankt und halten so
schon im Vorfeld konkreter Zo-
nierungsplanungen vermeintliche

Betroffene aus der Diskussion her-

aus. Das Abwagen der finanziellen
Rentabilitat ist allein Sache des
einzigen wirklich betroffenen
Besitzers: die Steirischen Landes-
forste, also das Land Steiermark,
das — bei aller gebotenen Mach-
barkeit - einen Nationalpark
Gesduse aus wohl verschieden-
sten Griinden fiir sinnvoll erach-
tet, Der wirtschafiliche Nutzen
eines Nationalparkes sowie die

Synergiemoglichkeiten mit regio-
nalen Strukturen sind ein Rechen-
spiel mit schwarzen Zahlen ohne
Verlierer. Die Kostenwahrheit und
den tourismuswirtschaftlichen
Nutzen von Nationalparken in
Frage zu stellen, erscheint auf-
grund weltweiter Erfahrungen als
obsolet. Und das Fehlen von rea-
len Alternativen seitens einer im
Detail betroffenen Gegnerschaft
ist diesbeziiglich wenig hilfreich,
es verdeckt die fiir unsere Ver-
haltnisse einmalige Chance auf
eine nachhaltige Regionalent-
wicklung, wofiir uns kommende
Generationen noch sehr dankbar
sein werden.

BEl GENAUERER KENNTNIS der
Fakten zeigt sich deutlich, daR
Meinung nicht gleich Wahrheit
ist. Zu hinterfragen ist demnach
auch die Motivation derer, die bis-
lang gekonnt und gezielt Mei-
nungen ohne Wahrheitsanspruch
verbreiten und die eigenen Inter-
essen vor das Allgemeinwohl stel-
len. Der eklatante Argumenta-
tionsmangel auf fachlicher Ebene
wird dabei weder durch Polemik
noch durch Propaganda aufgeho-
ben. Der so verbliebene Argumen-
tationsrest aus bewult geschiir-
ten Angsten, kuriosen Umfrage-
ergebnissen und 180-Grad-Wen-
dungen wird uns Gesdusebe-
wohner nicht daran hindern, der
Vernunft einen Briickenschlag zu
ermoglichen. [
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EIN NATIONALPARK kann aber nur
im Einvernehmen mit allen Be-
troffenen und dem Grundeigen-
tiimer realisiert werden. Es miissen
natiirlich alle Fiir und Wider abge-
wogen werden und dann eine Ent-
scheidung Pro oder Kontra herbei-

gefilhrt werden. Die Machbar-

keitsstudie wird fir die Entschei-
dungstrager die Grundlage fiir die
weitere Vorgangsweise sein.

Die raumliche Ausdehnung eines
Nationalparkes ist eindeutig auf die
Flachen der Landesforste einge-
grenzt und es ist auch nicht ge-
plant, diese Grenzen zu verlassen.

' Eswird auch nicht so sein, daf es zu

einer Verwilderung unserer Gegend

~« kommen wird, weil laut vorliegen-

dem Zwischenbericht zur Mach-

. barkeit die derzeitigen Wirtschafts-

wilder auch kiinftig Wirtschafts-
walder bleiben werden. Sollte eine

i, wirtschaftliche Nutzung einzelner

Flachen aus Naturschutzgriinden
nicht mehr méglich sein, so ist das
mit dem Grundeigentiimer zu ver-

i einbaren und der dadurch entstan-

dene Verlust dem Nutzungsberech-
tigten zu ersetzen.

ES IST AUCH KEINER BESTREBT,
durch die Errichtung eines Na-
tionalparkes die Gefdhrdung un-
serer Bevolkerung durch Muren
oder Lawinen zu erhéhen. Denn die
Pflege der Schutzwadlder und die
Wildbach- und Lawinenverbauung
ist Bundeskompetenz. An diesen
Gesetzen — Richtlinien — Notwen-
digkeiten wird ein Nationalpark

nichts andern. Alle Vorhaben wie

2.B. Pflege des Bannwaldes werden
mit oder chne Nationalpark statt-
finden und stattfinden miissen. Wie
bereits ausgefiihrt, miissen, um

einen Nationalpark méglich zu |

machen, alle Betroffenen mit ihrer
Unterschrift der Errichtung mittels
Vertrag (Vertragsnaturschutz) zu-
stimmen. Ein Driiberfahren wird
und kann es also nicht geben.
Weiters bin ich davon Uberzeugt,
daR man auch in Zukunft in einem
Nationalpark auf den gleichen
Wegen zu unseren Schutzhiitten
und auf den gleichen Kletter- und
Schitourenrouten unsere Gipfel im
Gesduse erreichen wird konnen. Es
muR aber auch allen Naturlieb-
habern einleuchiten (Wanderer,
Tourengeher, Kletterer und Wild-
wassersportler sind Naturliebha-
ber), da? man besonders schiit-
zenswerte Pflanzeniader Nistplitze

und dergleichen durch gezielte
MaRnahmen schiitzen muR. Es gilt
auch seit eh und je — was auch in
einem Nationalpark nicht anders
ist —daB man die markierten Wege
und Steige zur eigenen Sicherheit
und zum Schutz der Natur nicht
verlaRt.

NEHMEN WIR UNS DIE ZEIT bis zum
Vorliegen der Machbarkeitsstudie
und warten wir ab, wie sich die
Verhandlungen mit den Betrof-
fenen und dem Grundeigentiimer
entwickeln. Bilden wir dann unsere
Meinung, wenn alle Fakten auf
dem Tisch liegen. Es ware meiner

Meinung nach schade, wenn wir

spater draufkommen, dal wir eine
groBe Chance durch voreilige
Schltisse, aufbauend auf falschen
Tatsachen, vertan hatten,

Wenn alle Fragen zum Thema
Nationalpark Gesause beantwortet
sind und die Betroffenen mit die-
sen Antworten zufrieden sind —
und nur dann — wird es einen
Nationalpark Gesause geben. @
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