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Das Thema Nationalpark Gesduse ist eine Vernetzung komplexer Zusammenhange.
Hier und in kommenden Ausgaben versuchen wir daher, Informationen
zu blindeln und adaquate Antworten zu finden.

Die im Dezember 1998 erschiene-
ne erste Ausgabe unserer Ver-
einszeitschrift hatte vorrangig all-
gemeine Informationen und per-
sonliche Standpunkte zum The-
ma Nationalpark zum Inhalt. Mit
dem jetzt vorliegenden Heft
wurde damit begonnen, Themen,
die in unmittelbarem Zusammen-
hang mit einem Nationalpark ste-
hen, schwerpunktmaRig aufzuar-
beiten. Die Nummer zwei von
.Xeis“ ist den Bereichen ,Natur-
schutz“ und ,Almwirtschaft” ge-
widmet; die zuklinftigen Aus-
gaben werden sich mit ,Jagd",
JForstwirtschaft,, Tourismus und
Regionalentwicklung” etc. be-
schaftigen.

Naturschutz

Bereits am 8. Juli 1958 hat die
Steiermarkische Landesregierung
das Gesdause zum Naturschutz-
gebiet erklart. Riickblickend auf
diese vier Jahrzehnte 13t sich
feststellen, dal® sowohl die in die-
ser Region lebenden Menschen
als auch die Besucher dieser ein-
zigartigen Landschaft bewiesen
haben, daf man im guten Ein-
klang mit diesen Naturschutzbe-
stimmungen leben kann.

Auf den folgenden Seiten befas-
sen sich nun namhafte und kom-
petente Autoren mit dem Thema
»,Naturschutz im Nationalpark”
und geben Auskunft Gber den
Sinn und die Notwendigkeit na-
turschutzbedingter Regelungen.
Dal sich Naturschutz und Natur-
erlebnis nicht gegenseitig wider-
sprechen und die in einer Natio-
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nalparkregion lebenden Men-
schen nicht entrechtet und aus-
gesperrt werden, geht klar aus
einem hier veroffentlichten Arti-
kel von Franz Xaver Wimmer
(Redakteur der NP-Zeitschrift
LAufwind“) hervor, den ich mir
hier auszugsweise zu zitieren er-
laube, weil dies dem besseren
Verstandnis dient:

Die Kategorie Il, National-

park, ist so definiert:
Ein Schutzgebiet, das hauptsdch-
lich zum Schutz von Okosystemen
und Erholungszwecken verwaltet
wird.
Die Natur wird im Nationalpark
geschitzt — ,fiir geistige, wissen-

schaftliche, erzieherische, touristi-
sche und Erholungszwecke*.

+Ein Nationalpark hat nichts zu
tun mit dem Ausschlieffen von
Menschen (Anmerkung: das ware
Kategorie |, absolutes Wildnisge-
biet): Ausdriickliches Ziel der inter-
nationalen Kriterien ist die Berlick-
sichtigung der Bedlirfnisse der
regional ansdssigen Bevolkerung
einschlieflich der Nutzung beste-
hender Ressourcen zur Deckung
ihres Lebensbedarfes".

Diese Definition stellt letztend-
lich eine Garantie fur den Fort-
bestand der unsere Lebensgrund-
lagen sichernden Ordnung dar.

Almwirtschaft

Bereits im Juni 1998 wurde ein
JArbeitskreis Almwirtschaft” ins
Leben gerufen, der eine Bestands-
aufnahme der innerhalb der
Flache des geplanten National-
parks liegenden Almen durchge-
fiihrt hat und dessen Zielsetzung
es ist, alle Grundlagen fiir den
Fortbestand der Almen im Na-
tionalpark zu erarbeiten (Kurz-
bericht auf Seite 17).

Auch hinsichtlich dieses Themas
ist den Ausfithrungen der fach-
kompetenten Autoren zu entneh-
men, daR die Erhaltung der
Almwirtschaft in einem National-
park aus 6kologischen, soziologi-
schen und kulturellen Griinden
fiir notwendig erachtet wird.

An dieser Stelle mochte ich allen
Mitarbeitern an diesem Heft
namens des Vereines National-
park Gesaduse einen herzlichen
Dank aussprechen.




Auf dem Weg zum
Nationalpark — ein Blick
in die Zukunft

Die personelle Zusammenset-
zung des Vereines Nationalpark
Gesause garantiert einerseits
hohe fachliche Kompetenz und
gewahrleistet andererseits, daR
allen wichtigen regionalen Anlie-
gen der erforderliche Stellenwert
beigemessen wird. Dies sind ent-
scheidende Faktoren fiir die effizi-
ente Bewaltigung zukinftiger
Aufgaben.

Im Juni wird die Studie zur Mach-
barkeit, welche die wesentlichen
Grundlagen fir alle weiteren
Schritte in Richtung eines Na-
tionalparks enthalten wird, der
Offentlichkeit vorgestellt werden.
Sofern die Studie die notwendi-
gen Voraussetzungen fir die
Errichtung eines Nationalparks
fur gegeben halt, kann mit der
detallierten Planung begonnen
werden. Im Zuge der Zonierung
wird — auf der Grundlage der
landschaftlichen Gegebenheiten
sowie der Tier- und Pflanzenwelt
— eine Einteilung in unterschied-
lich sensible Bereiche (Natur- und

Bewahrungszone) vorgenom-
men. Eine Feinabstimmung, wel-
che Moglichkeiten in welchem
Bereich vorliegen, erfolgt mittels
der sogenannten Management-
planung. Diese Planung erfolgt in
einem Gremium, bestehend aus
Fachexperten einerseits und den
jeweiligen Arbeitskreisen vor Ort
andererseits. Die Gestaltung
kinftiger MaRnahmen obliegt
also zu einem guten Teil dem
Engagement regional Betroffener
und schlieBt so Fremdbestim-
mung und sich nachteilig auswir-
kende Modifikationen aus.
Wesentlich erscheint die Tat-
sache, dal die ,Hardware" — die
flir einen Nationalpark erforderli-
che Landschaft — vorhanden ist;
die Bestlickung mit der dazu
gehorenden ,Software”—das sind
all jene vorbereitenden MaR-
nahmen, welche die Anerken-
nung eines Gebietes als National-
park erfordern —ist in erster Linie
als rechtlicher Akt zu werten.
Gute Aussichten bieten sich den
Gemeinden, Wirtschafts- und Ge-
werbebetrieben im Umfeld des
Nationalparks, sowie auch den
Bereichen Kultur, Wissenschaft,

Bildung, Tourismus und Landwirt-
schaft, welche zum einen die
Maoglichkeit erhalten, bestehende
Strukturen abzusichern bzw. zu
verbessern und zum anderen
neue Angebote und Infrastruk-
turen zu schaffen.

Die ungeahnten Chancen, die der
Nationalpark bieten kann, setzen
voraus, dafl diese Herausfor-
derung auch angenommen wird !
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INATIONALPARK

- EINE GROSSE CHANCE FUR DER

_ NAIURSCHUIY

In der Diskussion fiir oder wider den Nationalpark wurde ein ganz wesentliches
@® Thema bisher kaum erwahnt: Sinn eines Nationalparkes muf3 ®
in erster Linie die Erhaltung und Forderung der Natur sein!

Die IUCN-Richtlinien fiir einen
Nationalpark der Kategorie Il
sehen ein Schutzgebiet vor, das
shauptsachlich zum Schutz von
Oko-Systemen und zu Erholungs-
zwecken" verwaltet wird. Touris-
mus und Naturschutz sind also
als gleichrangig anzusehen -
unter diesem Aspekt sind die
Belange des Naturschutzes bisher
viel zu wenig beachtet worden.

Die ,Roten Listen gefahrdeter
Tiere und Pflanzen” - eine von
namhaften Wissenschaftlern er-
arbeitete Auflistung aller bei uns
bedrohten Arten - zeigen ein-
drucksvoll, auf welch schwachen
Beinen der Naturschutz in Oster-
reich steht. 2.804 heimische Tier-
arten werden darin als in ihrem
Bestand gefahrdet oder ausge-
storben angefihrt. Einige Tier-
arten wie Luchs, Fischotter,
Wanderfalke, fast alle Kriechtiere
und Lurche, Huchen, Alpenbock-
kafer und Apollofalter seien hier
als Beisiele angefuhrt. Die gelten-
den Naturschutzgesetze sind
offenbar nicht in der Lage, diese
triste Situation zu verbessern; im
Gegenteil: Im letzten Jahrzehnt
hat die Zahl der gefahrdeten
Tierarten um 7 % zugenommen!

Als Hauptursache fir die steigen-
de Artengefdahrdung sind in den
Roten Listen die Zerstérung und
Veranderung der Lebensraume
durch Intensivierung der Land-
und Forstwirtschaft sowie die
Trockenlegung von Feuchtgebie-
ten und Verbauung von Ge-
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wassern angefiihrt. Chemische
Belastungen, fortschreitende
Technisierung und Verfolgung
durch den Menschen sind als wei-
tere Ursachen fiir den Arten-
rlickgang anzusehen.

Unsere Naturschutzgesetze ken-
nen nur Bestimmungen zum
Artenschutz. Welchen Sinn hat
allerdings eine Unterschutz-
stellung gefahrdeter Arten, wenn
der notwendige Lebensraum die-
ser Tiere nicht erhalten bleibt?
Artenschutz ohne Biotopschutz
ist daher unzureichend und in
vielen Fallen sinnlos! Die Er-
richtung von Naturschutzgebie-
ten war der erste Schritt in die
richtige Richtung, allerdings oft
zu zaghaft, zu spat oder zuwenig
konsequent, da Ausnahmebe-
stimmungen im Interesse der
Wirtschaft immer wieder erlas-
sen wurden und auch heute noch
moglich sind.

Der Biotopschutz scheitert oft an
den Kosten. Es ist legitim, aus
jedem Quadratmeter Boden Pro-
fit zu erzielen, ohne dabei auf die
Bediirfnisse bedrohter Tier- und
Pflanzenarten Riicksicht zu neh-
men. Soll ein Lebensraum ge-
schltzt werden, so mul der Be-
sitzer fuir den Verzicht auf eine
wirtschaftliche Nutzung entscha-
digt werden,

Naturschutz kostet also Geld, das
in vielen Fallen nicht vorhanden
ist. Naturschutzinitiativen schei-
tern oft an den Entschadigungs-
kosten flir den Besitzer. Mit fort-
schreitender Naturzerstorung

steigt der ideelle Wert der letzten
(oftmals bedrohten) intakten
Lebensraume, der kulturellen
Werten durchaus gleichzusetzen
ist. Es ist eine Selbstverstandlich-
keit, daR wir alte Kunstwerke oder
historisch bedeutende Bauwerke
um jeden Preis flir nachkommen-
de Generationen vor dem Verfall
retten missen, auch wenn die
Erhaltung viel Geld kostet und
sich wirtschaftlich nicht rechnet.
MURten nicht die Reste unzer-
storter Natur — der Schopfung
Gottes — einen ahnlich hohen
Stellenwert haben? Miussen wir
nicht auch alle bedrohten Tier-
und Pflanzenarten um jeden Preis
fiir unsere Kinder und Enkel erhal-
ten?

Sind wir nicht auch fiir die Er-
haltung der Natur und ihrer Ge-
schopfe verantwortlich?




Artenschutz und Biotopschutz,
dazu begleitende Forschung und
Verbesserung der Situation be-
drohter Arten durch geeignetes
Biotopmanagement sind Aufga-
ben, denen wir uns stellen miis-
sen! Das Gesduse ist Riickzugs-
gebiet vieler bedrohter Tier- und
Pflanzenarten, deren Schutz
durch einen Nationalpark effekti-
ver und deren Situation durch
geeignete MaRBnahmen verbes-
sert werden konnte. Auch die
Wiederansiedlung bereits ausge-
rotteter Tierarten (z.B. Luchs,
Fischotter, Huchen u.a.) ware vor-
stellbar. Die Jager und Fischer
muBten allerdings bereit sein,

sich auf diese verdnderten Ver-
héaltnisse einzustellen, so wie sie
in den Nachkriegsjahren auch die
Wiederansiedlung des bereits
ausgerotteten Steinadlers ermog-
licht haben!

Im Gesause stehen wir derzeit vor
der einmaligen Situation, daR
mittels Landesregierungsbe-
schluB eine Studie iiber die mog-
liche Errichtung eines National-
parks auf Landesgrund in Auftrag
gegeben wurde. Die Geldmittel
fiir dieses Projekt werden von
Land und Bund bereitgestelit.
Und diese groRartige Chance
wollen wir nicht nutzen?

Wir haben die einmalige Chance,
den ersten Nationalpark der
Steiermark zu bekommen. Wir
haben die Chance, entscheidende
Verbesserungen filr den Natur-
schutz zu erreichen. Wir haben
die Chance, Naturschutz und
wirtschaftliche Anliegen (Touris-
mus) optimal miteinander zu ver-
binden. Nationalparks in der
ganzen Welt und auch in Oster-
reich beweisen, daR dies moglich
ist.

Natirlich wird es manchmal not-
wendig sein, fiir den Naturschutz
kleine Opfer zu bringen. Es ist
Aufgabe der Planung und des
Managements, Naturschutz mit
allen anderen Interessen zu koor-
dinieren. Hier besteht fiir alle
Interessensgruppen, Organisatio-
nen und Vereine die Moglichkeit,
mitzuplanen und mitzubestim-
men. Alle mir bekannten Gegner
des Nationalparkes bezeichnen
sich als Freunde der Natur — sie
miuiRten aber auch bereit sein, der
Natur zuliebe allenfalls notwen-
dige Einschrankungen zu akzep-
tieren. Der Verzicht auf einige
Aktivitaten (z.B. Betreten von ge-
sperrten Sonderschutzgebieten,
notwendige Einschrankungen
von Jagd und Fischerei, Freizeitak-
tivitdten u.a.) miiBten Naturlieb-
habern zumutbar sein.

Oder soll ein moglicher National-
park am (kurzsichtigen) Egois-
mus einiger Gruppen und Lobbies
scheitern?
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Was will der Naturschutz

im Gesause?
Aufgrund der natiirlichen Land-
schaftsgestaltung mit seiner
grolen Reliefenergie, d.h. grofRe
Hohenunterschiede auf engem
Raum, finden wir im Bereich der
Ennsschlucht grofRe, zusammen-
hangende, urspriingliche Natur-
flichen. Dieses Standortsmosaik
hat zahlreiche Tier- und Pflanzen-
gesellschaften in unsere Kultur-
landschaft heriibergerettet. Sie
sind durch die zunehmende Aus-
beutung durch Energie-, Jagd-,
Forst- und Mineralstoffwirtschaft
wieder einmal ziemlich gefahr-
det.

Waren sie denn

das schon einmal?

Ja, nach dem Eisenbahnbau und
der Umstellung der Eisenerzver-
hittung von Holz- auf Steinkohle
im vorigen Jahrhundert verkaufte
die Osterr. Alpine Montanunion
(Vorlauferin der VOST-Alpine) ihre
groRen Walder. Fiir das Gesause
mit seinem geringen Anteil an
land- und forstwirtschaftlich
nutzbaren Lagen fand sich kein
Lserioser” Kaufer. 1889 erwarb
daher das Land Steiermark dieses
Naturjuwel, um es vor Ausbeu-
tung zu beschutzen.

Das Land ist noch immer
Eigentiimer. Geniigt die-
ser Besitzstatus heute

nicht mehr als Schutz?

Die Entwicklung in der Bewirt-
schaftung unserer Landschaften
hat gezeigt, daR das Land Steier-
mark als Besitzer immer wieder
neue Handhaben braucht, um
moglichst alle Gefdhrdungen fiir
diese Gebirgslandschaft hintan-
zuhalten. Immer ist dies auch
nicht gelungen, denn 1954 er-
richtete die Landeselektrizitats-
gesellschaft (Steweag) das groRe
FluRBkraftwerk in Hieflau mit dem
Stauwehr im Kummer. Damit ist
im Ostlichen Gesause diese groR-
artige, 8 km lange Kataraktstrecke
der Enns mit ihrem Okosystem
zerstort worden. Erst der An-
schlag durch das GroRprojekt
Kastenreith veranlaBte die steier-
markische Landesregierung das
Gesduse mittels Verordnung als
Naturschutzgebiet auszuweisen.
Da war das eigene Kraftwerk
schon gebaut.

Warum geniigt heute der
Naturschutz durch die
erwahnte Verordnung

nicht mehr?
Obwohl die genannte Verord-
nung ziemlich strenge Schutzin-
halte festschreibt, nimmt sie doch
die forst-, jagd- und landwirt-
schaftliche Nutzung ohne Ein-
schrankungen aus. Ausnahme-
genehmigungen fiir andere Akti-
vitaten sind bei Vorliegen offentli-
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chen Interesses moglich. Durch
das Fehlen einer Verwaltung der
Schutzbestimmungen endlich ist
die Verordnung in vielen Berei-
chen vollig zahnlos und veraltet.
Ich als Naturschiitzer glaube, da8
nach den Wirren der groRen
Kriege in Europa und den Leistun-
gen des Wiederaufbaus die Ge-
sause-Landschaft zu schade ist,
sie hinsichtlich Forstbewirtschaf-
tung dem Konkurrenzkampf des
Weltmarktes ungeschiitzt auszu-
setzen. Auch der Abbau von
Mineralstoffen und die Bewer-
tung der Wildtiere nach ihren
Trophden ist im zukilnftigen Na-
tionalpark nicht angemessen.
Das Land als Besitzer zeigt Flagge,
indem es die Untersuchung der




Machbarkeit eines Nationalpar-
kes in Auftrag gegeben hat. Das
ist derzeit in Osterreich die ehr-
geizigste Form des Naturschut-
zes. Dieser sieht sehr wohl neben
der Regionalférderung eine Ver-
waltung des Schutzgebietes vor.

Welche Schutzinhalte
sind im Nationalpark
vorgegeben?

Zunachst muR festgestellt wer-
den, daR ein Schutzgebiet der
Kategorie Il nach IUCN den Na-
turschutz, die Bildung und die
Erholung der Besucher gleichran-
gig ansetzt. Es muld somit weiter-
hin die Natur fir die Menschen
im Park erlebbar bleiben. In Be-
reichen, in denen Betreten und
Okologie sich ausschlieRen, (z.B.
Wildschutzgebiete, Hochmoor-
gesellschaften) werden notwen-
dige Sonderschutzgebiete dann
auszuweisen sein, wenn zumut-
bare Umgehungen angelegt wer-
den kénnen.

Im Prinzip missen die freie Be-
gehbarkeit von Wald- und Berg-
landflachen gewahrleistet wer-
den. Wenn wir davon ausgehen,
dal® etwa 50% des zukiinftigen
Schutzgebietes auf Grund der
Gelandeausformung nicht zu-
ganglich sind, werden zusatzliche
Betretungsverbote (Sonder-
schutzgebiete) die Ausnahme
darstellen. Die Interessenten wie

Almbauern, alpine Vereine und
Tourismusvertreter werden Mog-
lichkeiten haben, zunachst in den
Arbeitskreisen des Vereins ,Natio-
nalpark Gesdause® und spater im
Beirat bei der Planung mitzuwir-
ken.

Wie kann der National-
park Gesduse als Natur-
reservat eine Chance fir

die Region werden?
Es besteht Einverstidndnis dari-
ber, daB bei der Planung, Errich-
tung und Einrichtung des Schutz-
gebietes vor allem die betroffe-
nen Interessenten und die Vertre-
ter der Region, insbesondere der
Besitzer, das Sagen haben.
Nur ein ehrliches Naturschutzpro-
jekt mit gezielten Forderungen
der GroRregion hinsichtlich Struk-
tur und Angebot wird auch vom
Tourismus angenommen werden.
Aber auch Forschung, Dokumen-
tation und Erlebnisinhalte kénn-
ten die regionale Basis verbrei-
tern. Etikettenschwindel wird
heute nicht mehr akzeptiert.




Uberall war zuerst die Rede von einem
~Nationalpark nach dsterreichischem Muster®.

Mit der Ausrottung der Indianer
in Nordamerika hat alles begon-
nen. Und wahrend die einen
Indianer und Buffel jagten,
traumten andere, wie der Schrift-
steller und Maler George Catlin
davon, daB die Regierung Men-
schen und Tiere schiitzt.

Aus den Natur-Traumen Anfang
des 19. Jahrhunderts konnte sich
der Yellowstone Nationalpark
entwickeln — der erste Naturpark
der Welt. Dann ging’s Schlag auf
Schlag mit dem Naturschutz: In
Kanada entstand der Banff-Natio-
nalpark, nach Australien sprang
die Schutz-ldee 1879 Uber und
nach Schweden 1909.

In den Alpen erwarb nach dem
ersten Weltkrieg der ,Deutsche
und Osterreichische Alpenverein®
Grundstiicke far den Natur-
schutz. Heute besitzt der Verein
etwa 340 Quadratkilometer — vor
allem alpine Ur-Landschaften.
Trotz dieser Pionierarbeit entstan-
den Osterreichs erste internatio-
nal anerkannte Nationalparks
woanders: Am Neusiedlersee, in
den oberosterreichischen Kalkal-
pen und in den Donau-Auen.
Uberall gab’s vorher heftige Dis-
kussionen {iber ErschlieBungspro-
jekte: Staudamme an der Donau,
Briicken tiber den Neusiedlersee,
ein Netz von Speicherkraftwerken
im Reichraminger Hintergebirge.
Und Gberall war zuerst die Rede
von einem ,Nationalpark nach
osterreichischen Muster"”. Die in-
ternationalen Kriterien flr Na-
tionalparke wiirden sich doch an
riesigen Ur-Landschaften orien-

Franz Xaver Wimmer

STEINBACH AM ZIEHBERG
tieren und waren flr Mitteleu-
ropa unbrauchbar: Selbst unter

Naturschiitzern war diese Mei-
nung verbreitet.

Mittlerweile versteht aber der
amtliche Naturschutz genau so
wie private Naturschutz-Orga-
nisationen die internationale An-
erkennung als Auszeichnung.
Grundlage dafiir sind die Kri-
terien fir Schutzgebiete der
World Conservation Union"
(IUCN): Die IUCN wurde vor fiinf-
zig Jahren gegriindet und setzt
sich heute aus 800 Mitgliedern
zusammen — Staaten, staatliche
Naturschutzstellen und private
Naturschutzorganisationen.

Dariiber, was die IUCN jetzt unter
Nationalparks versteht, gibt’s die
wildesten Geriichte. Jiingstes Bei-
spiel aus einem Bericht ber den
Nationalpark Kalkalpen: ,Die
Weltnaturschutzunion bewertet
alle Nationalparks der Welt an-
hand einer zehnteiligen Skala.
Dem Nationalpark Kalkalpen
wurde von Anfang an die Giite-

klasse 2 verliehen, und damit liegt
er im internationalen Spitzen-
feld".

Die Fakten: Die IUCN unterschei-
det sechs Kategorien von Schutz-
gebieten, die nicht als Rangord-
nung zu verstehen sind, sondern
einfach verschiedene Schutzziele
ausdrucken.

Die Kategorie Il, National-
park ist so definiert:

Ein Schutzgebiet, das hauptsach-
lich zum Schutz von Oko-Syste-
men und zu Erholungszwecken
verwaltet wird".

. Die Natur wird im Nationalpark

geschutzt - fiir geistige, wissen-
schaftliche, erzieherische, touri-
stische und Erholungszwecke®.
Ein Nationalpark hat nichts zu
tun mit dem Ausschliefen von
Menschen: Ausdriickliches Ziel
der IUCN ist die ,Beriicksichti-
gung der Bediirfnisse der einge-
borenen Bevdlkerung einschlieR-
lich der Nutzung bestehender
Ressourcen zur Deckung ihres
Lebensbedarfes”.

Die Kategorien von
Schutzgebieten:

A Wildnisgebiet
Strenges Naturreservat

2 Nationalpark

3 Naturmonument

4. Biotop-/Artenschutz-
gebiet mit Management

5 Geschiitzte Landschaft

6. Ressourcenschutzgebiet

mit Management




Fiir den einen ausreichend, fiir den anderen libertrieben.
Wo liegen die Unterschiede tatsachlich?

Naturschutzgebiet

Naturschutz liegt in Osterreich
gemal der Bundesverfassung in
der Kompetenz der Bundeslander
(Art. 15, Bundesverfassungsge-
setz). Es gibt daher neun Landes-
naturschutzgesetze und kein
Bundesnaturschutzgesetz. Die
grundlegende Rechtsnorm flr die
Steiermark bildet das Steiermar-
kische Naturschutzgesetz vom
30.Juni 1976 tiber den Schutz der
Natur und die Pflege der Land-
schaft.
Alle osterreichischen Natur-
schutzgesetze verpflichten zum
Schutz und zur Pflege der Natur
als Lebensgrundlage fiir Men-
schen, Tiere und Pflanzen. Neben
diesen allgemeinen Bestimmun-
gen zum Schutz der Natur sehen
die Landesgesetze auch besonde-
re Regelungen vor: Bewilligungs-
und Anzeigepflicht, den Schutz
von bestimmten Lebensraum-
typen (nicht in allen Bundes-
landern), den Schutz von Pflanzen
und Tieren und den Gebiets-
schutz.

Die Ausweisung als Naturschutz-
gebiet stellt in allen Bundes-
landern neben Sonderschutzge-
bieten in Nationalparken die
strengste Form des Gebietsschut-
zes dar. Ein Naturschutzgebiet
soll nattirliche, sich selbst steu-
ernde Okosysteme mit groRer
Arten- und Strukturvielfalt auf-
weisen und soll diese als Lebens-
und Rickzugsrdaume fiir selten

gewordene Tier- und Pflanzen-
arten erhalten. Das Steiermar-
kische Naturschutzgesetz ver-
bietet schadigende Eingriffe in
das Natur- und Landschaftsbild.
Die land- und forstwirtschaftliche
Nutzung sowie Jagd und Fischerei
sind, wenn die Landschaft nicht
nachhaltig beeintrachtigt wird,
innerhalb des Naturschutzge-
bietes ausdriicklich zugelassen.
MaRnahmen zur Erhaltung und
Verbesserung des Schutzzweckes
sind in der Steiermark — bei der
Bezirksverwaltungsbehorde -
bewilligungspflichtig.

Nationalpark
Der Nationalpark ist ein Schutz-
gebiet, das hauptsachlich zum
Schutz von Okosystemen und zu

Erholungszwecken  verwaltet
wird. GemaR den Richtlinien der
Jnternational Union for Conser-
vation of Natur and Natural Res-
sources” (IUCN), weist ein Natio-
nalpark den hochsten Schutzsta-
tus auf, in welchem auch der
Mensch wesentlich beriicksich-
tigt wird.

Das Gebiet muB ein charakteristi-
sches Beispiel fiir Naturregionen,
Naturerscheinungen oder Land-
schaften von herausragender
Schénheit enthalten, in denen
Pflanzen- und Tierarten, Lebens-
raume und geomorphologische
Erscheinungen vorkommen, die
in geistig-seelischer Hinsicht so-
wie fiir Wissenschaft, Bildung,
Erholung und Tourismus von be-
sonderer Bedeutung sind.

Das Gebiet mul} grofs genug sein,
um ein oder mehrere Okosysteme
zu erfassen, die durch die laufen-
de Inanspruchnahme oder mensch-
liche Nutzung nicht wesentlich
verandert wurden. (Zitat aus:
Richtlinien flr Management-Ka-
tegorien von Schutzgebieten,
IUCN Nationalparkkommission.)
Wie auch bei Naturschutzge-
bieten liegt die Kompetenz bei
den Landern. So gibt es ein
Landes-Nationalparkgesetz mit
jeweiligen Verordnungen. Dar-
Uberhinaus gibt es dem Schutz-
ziel entsprechende Management-
plane fir Land- und Forstwirt-
schaft, Jagd und Fischerei, aber
auch fiir Besucher. @
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_ VIELFALT DER INSEKTEN

Am Beginn jeder Nationalpark-ldee steht die Betonung der Einmaligkeit der
Schutzgiiter . Osterreichs Nationalpark-Projekt Nr. 7 ist allein auf Landesforste-Grund
hervorragend - schlieBlich seit Jahrzehnten das 1. Naturschutzgebiet der Steiermark,

zugleich Landschaftschutzgebiet und wiirdig, als Europaschutzgebiet fir das

Natura-2000-Netz genannt zu werden.

NATIONALPARK-
WURDIGES ...

Wodurch
sind die Gesauseberge
nationalparkwiirdig?

Sind es die bizarren Felsen, die
Kataraktstrecke der Enns, die ent-
legenen Urwaldreste, die weit
mehr als hundert Hohlen, seltene
Vogelarten . .. ? Vieles wurde be-
reits in Broschliren, in bunten Bil-
dern eindrucksvoll dargestellt
oder in der sich abzeichnenden
Machbarkeitsstudie aufgelistet.
Manches davon wird als ,einma-
lig“ gepriesen:

® Bizarre Gipfelformationen der
Hochtorgruppe, des Buchstein-
massivs etc. bis 1.800 m 0. d. Enns;

@ einem flr Mitteleuropa einzigar-
tigen Katarakt der Enns am Ge-
sause-Eingang mit nachfolgender
Schluchtstrecke;

® fast alle geologischen Fenster
sind im Gebiet aufgeschlossen,
vor allem Dachsteinkalk, Ramsau-
dolomit und Silikatische Gestei-
ne; darunter auch Gesteine mit
einem Alter von 450 Millionen
Jahren bis hin zu eiszeitlichen Ab-
lagerungen von vor kaum mehr
als 12.000 Jahren;

allgemein groRer Reliefreichtum
durch das Wirken der Enns und
ihrer Bache, durch eiszeitliche For-
mungen und vielgestaltige Karst-
erosionen,

Doz. Johannes Gepp
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® weithin sichtbarer Dachsteinkalk
in Hochgebirgsausformung;

@ beeindruckende Erosionsformen
im Dolomit;

@ 146 Hohlen in vielfaltigen Aus-
formungen — von der Trocken-
hohle bis zur Eishohle mit Hallen,
Schichten und Eiskliiften bis in
623 m Tiefe;

® die Pflanzengesellschaften sind
vor allem im wenig berthrten al-
pinen Bereich auRerordentlich

vielfaltig: Felsfluren mit Felsspal-
tengesellschaften, Schuttfluren
mit Schuttiiberkriechern, durch-
feuchtete Schneebodenfluren,
kalkalpine Rasen, alpine Sauer-
rasen, Alpenrosenbestande etc.

@ die alpine Pflanzenvielfalt ist

reich an Besonderheiten, darun-
ter Endemiten der Nordostalpen
wie die Dunkelblaue Glocken-
blume und die Ostalpen-Schaf-
garbe, Endemiten der Nordlichen
Kalkalpen wie das Sternhaar-
Felsenblimchen und die Nordost-
alpen-Primel;

@ 48 Orchideenarten hat Kurt Red|

zwischen Admont und Hieflau in
seinem prachtigen Orchideen-
buch vermerkt;

@ 400 ha Urwaldreste am Zinadl,

groRflachig unberiihrte Latschen-
bestande, das nordostlichste Zir-
benvorkommen der Alpen, Block-
haldenwalder, reliktdare WeilRkie-
ferbestande, EU-geschitzte
Schluchtwalder;

@ traditionelle Kulturlandschafts-

nutzung hat seit vielen Jahr-
hunderten regionalspezifische
Almen, Feucht- und Streuwiesen,
Feldgeholze, Waldrander etc. in
extensiver Weise pflegend erhal-
ten — sie sind Schutzgiiter der
bewirtschafteten Bewahrungs-
zone;

® 170 Vogelarten, davon 56 Arten

der Roten Liste Osterreichs und
32 Anhang-1-Arten der EU-Vogel-
schutzrichtlinie;

Fotos: Johannes Gepp



® Alpensaugetiere wie Gemsen und
Murmeltiere, ja sogar Braunbdr
und Luchs teilen sich mitunter die
montanen und alpinen Lebens-
raume;

® 17 Kriechtier- und Lurcharten —

alle in der Roten Liste vermerkt;
16 Fischarten, wie Koppe, Stomer,
Huchen, Ukrainisches Bachneun-
auge etc, darunter 1 der ,Roten
Liste gefahrdeter Arten Oster-
reichs”;

Tausende Insektenarten — viele
davon bunt wie hier abgebildet —
darunter sicherlich mehr als 1.000
Schmetterlingsarten, allein rund
3.500 Kafer-Arten — wie der him-
melblaue Alpenbockkafer — und
mindestens ebensoviele Haut-
fligler- und Zweifllgler-Arten ...
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...SCHUTZEN
UND BEWAHREN!

Wodurch wurde diese
Vielfalt bisher und wird
sie auch fiir zukiinftige

Generationen gesichert?
Jedes Kleinod hat seine eigene
Vorgeschichte und seine eigene
Zukunft. Viele Kostbarkeiten der
Region wurden vom wirtschaf-
tenden Menschen seit Jahrhun-
derten bewuRt aber manchmal
auch unbewuflt — trotz und we-
gen angepaliter Nutzungen — be-
wahrt. Fiir viele Schutzgliter war
der bisherige Weg offensichtlich
richtig —auch im Sinne des Natur-
schutzes — nachhaltig! Im zukiinf-
tigen Nationalpark soll diese
ererbte Verantwortung bewuRt
zweigleisig weitergefiihrt wer-
den: Die Schatze der Natur- und
Kulturlandschaft sollen durch ein
vernetztes Nebeneinander von
Schutz- und Bewahrungszonen
klug und im Einvernehmen mit
den Bewahrern gesichert werden,
eine nur schrittweise l6sbare
Aufgabe, die uns zwar nicht Jahr-
hunderte, aber immerhin mehre-
re Jahrzehnte beschaftigen wird ...

®
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ALMVIERN

Unsere Almen erhalten das 6kologische Gleichgewicht und ein harmonisches
® Landschaftsbild.Nur {iber den Vertragsnaturschutz wird eine ®
Alm in den Nationalpark einbezogen.

Unsere Almen sind Landschaften,
die von fleiigen Menschen (iber
Jahrhunderte gepflegt und in
einem Zustand erhalten wurden,
dal sie heute als ,Kulturbiotope*
bezeichnet werden, was bedeu-
tet, dal® dort auch anspruchsvolle
Tier- und Pflanzenarten einen
dauernden Lebensraum haben.
An der urspriinglichen Bezeich-
nung ,Almen” hat sich bis heute
nichts geandert. Trotz jahrhun-
dertelanger  Bewirtschaftung
wurde das 6kologische Gleichge-
wicht und ein sehr harmonisches
Landschaftsbild im hochsensiblen
Gebirgsraum erhalten. Das 6kolo-
gische Gleichgewicht und die
Harmonie stehen und fallen mit
der ordnenden Hand des Almbe-
wirtschafters. Die Erhaltung der
Almwirtschaft ist daher nicht nur
aus kulturellen und soziologi-
schen, sondern auch aus 6kologi-
schen Griinden notwendig. Na-
turschutz und Almwirtschaft stel-
len daher in einem Nationalpark-
gebiet keinesfalls einen Gegen-
satz dar. Vielmehr braucht der
Nationalpark dieses durch Men-
schenhand bestimmte Oko-
system der Almen.

Der Wandel der Zeit

Viele Quellen berichten Uber die
Blutezeit der Almwirtschaft im
Alpenraum vom 17. bis in die
Mitte des 19. Jahrhunderts.
Leuchtende Sagen und Geschich-
ten schildern auf herrliche Weise
das Leben und Treiben von hiib-
schen Sennerinnen, mutigen Bau-
ern und Jagern. Sie geben auch

Dr. Gerolf Forster
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Einblick in die Bedeutung der
Almen als unverzichtbare Ergén-
zung zur Futterproduktion im Tal.
In den Jahrzehnten nach dem
Zweiten Weltkrieg setzte ein
merklicher Riickgang in der Alm-
bewirtschaftung im gesamten
osterreichischen Alpenraum ein,
auch im Gesamtraum des Gesdu-
ses bis Mariazell, der sich heute
noch fortsetzt. Die Ursachen fiir
diesen Wandel sind sowohl im
wirtschaftlichen wie auch im ge-
sellschaftlichen Bereich (Mecha-
nisierung, Intensivierung im Tal,
Industrialisierung, Zeitknappheit)
zu finden.

In letzter Zeit hingegen erlangt
die Almwirtschaft wieder gréRere
Bedeutung und vielseitige Be-
achtung. Sie wird auch immer

mehr zu einem Thema fiir den
Naturschutz, dessen Aufgaben-
bereich sich zusehends von weit-
gehend  urspriinglichen  in
menschlich lberpragte Land-
schaften verlagert. Dabei werden
als Ziele auch die Sicherung des
asthetischen Reizes der Alm-
landschaft sowie die Bewahrung
der hohen Artenvielfalt verfolgt,
wobei diese nur mit Hilfe einer
dauernden Almbewirtschaftung
erreicht werden kénnen. Hin-
weise darauf, daB es vielleicht
doch zu einer Trendumkehr im
Alpenraum — so auch im Raum
Liezen - kommt, zeigen die
Forderungsansatze im jlingsten
OPUL-Programm 2000. DaR auch
ein Nationalpark eine solche
Trendumbkehr fiir einen bestimm-




ten Raum ermoglichen kann,
sieht man am positiven Beispiel
bei unseren Nachbarn in Ober-
osterreich, wo sich Almwirtschaft
und Nationalpark Kalkalpen wun-
derbar erganzen.

Der Nationalpark

und die Almen
Sehr oft wird gefragt, vertragt
sich nun ein Nationalpark der
Kategorie Il mit Almen, mit der
Almbewirtschaftung? Die Grund-
philosophie eines Nationalparkes
der Kategorie Il nach den Richt-
linien der IUCN ist es, die Natur
sich selbst zu Ulberlassen. Um
aber Almen zu erhalten, ist die
ordnende Hand des Menschen
erforderlich. Diese Frage der Ver-
einbarkeit kann heute mit einem
klaren ,Ja“ beantwortet werden,
weil seit Anfang der 70er Jahre
durch gednderte |UCN-Richt-
linien die Moglichkeit geschaffen
wurde, auch in Nationalparken
geschiitzte Landschaften mit Be-
reichen traditioneller, menschli-

cher Kulturen und althergebrach-
ten Wirtschaftsformen einzube-
ziehen, deren primdre Funktion
der Schutz des kulturellen Erbes
ist. Diese Gebiete dirfen sich
jedoch nur tber rund ein Viertel
der Flache eines Nationalparkes
erstrecken und miissen als eigene
Zonen ausgewiesen werden. So-
mit ist es auch in einem National-
park Gesause moglich, die Almen
als sogenannte ,Bewahrungs-
zonen" einzubeziehen.

Mit der Einbeziehung der Almen
in den Nationalpark findet gleich-
sam der SchulterschluB zwischen
Naturschutz und Almwirtschaft
statt. Damit soll diese traditionel-
le Kulturform mit ihrer hohen
okologischen Bedeutung durch
die Naturschutzseite aufgewertet
werden. Dabei stehen sicherlich
nicht Ertragsiiberlegungen im
Vordergrund, sondern die Erhal-
tung einer Kulturlandschaft, die
Jahrhunderte, wenn nicht Jahr-

‘tausende, zu ihrer Entstehung

gebraucht hat und nicht verloren
gehen soll.

Nur iiber den
Vertragsnaturschutz
wird eine Alm in den

Nationalpark einbezogen.

Gibt es zwischen Grundeigen-
timer bzw. Nutzungsberechtig-
ten und der Nationalpark-Trager-
schaft Einverstandnis iiber eine
Einbeziehung von Almflachen in
den Nationalpark, so wiirde dies
in Form eines Vertrages (Vertrags-
naturschutz) geschehen. In die-
sem Zusammenhang sei er-
wihnt, daR die Kriterien des bio-
logischen Landbaues in Oster-
reich (nattrliche Kreislaufwirt-
schaft — keine nachhaltigen Scha-
den) in Summe Beachtung finden
sollen.

AbschlieRend ist zu bemerken,
daB zum jetzigen Zeitpunkt sei-
tens des Verfassers nur eine
grundsatzliche Absichtserklarung
und eine klare Positionsbestim-
mung moglich ist. Alle weiteren
Schritte konnen nur gemeinsam
mit der Bevolkerung vor Ort erfol-
gen. <]
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_ SULZKARALN

Als Grundlage fiir die Diskussion
zum Themenbereich Almwirt-
schaft und Nationalpark Gesduse
wurde das Institut fiir Okologie
und Umweltplanung (Klagen-
furt) mit der Ausarbeitung eines
Nationalpark-Almentwicklungs-
plans flr die Sulzkaralm beauf-
tragt. Dessen Ergebnisse wollen
wir im folgenden kurz vorstellen.

Die Sulzkaralm

Die Alm liegt im westlichen Be-
reich des Gesauses und ist lber
Hieflau erreichbar. Sie liegt zwi-
schen 1.300 und 1.700 m Seeho-
he, die Almhiitte auf 1.453 m. Die
ca. 175 ha groBBe Alm ist im Besitz
der Landesforste (Land Steier-
mark) und wird an eine Almge-
meinschaft verpachtet.

Bis vor einigen Jahren wurden im
Schnitt ca. 90 bis 95 Stiick Vieh
aufgetrieben. Seit flnf Jahren
wird auf der Alm wieder regel-
maRig geschwendet. Dadurch
verbesserte sich die Almweide-
qualitat und es konnten seither
wieder Uber hundert Stiick Rinder
aufgetrieben werden. Im heuri-
gen Jahr wurde die Alm mit 107
Stiick bestoBen (104 Jungrinder,
eine Kuh und zwei Mutterkihe).
Das Vieh wird wahrend der ge-
samten Alpungsperiode von ei-
nem Halter betreut.

Der Naturraum
Die gesamte Almflache liegt in-
nerhalb der subalpinen Waldstufe
und ware von Natur aus bewal-

det, mit Ausnahme der héchstge-
lecenen BRereiche 1ninterhalh des

Dr. Gregory Egger
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Sulzkarhundes und Rotofens so-
wie einiger Lawinenbahnen. Im
Zuge der Almbewirtschaftung
wurden Flachen gerodet und es
entstand ein vielfaltiges Mosaik
aus offenen und locker bestock-
ten Weidefldchen, aufgelichteten
Weidewadldern bis hin zu ge-
schlossenen Fichten- und Zirben-
bestanden,.

Insbesondere die Randbereiche
sind grofBteils natiirlich durch
Lawineneinwirkung von teils aus-
gedehnten Latschengebiischen
und Hochstaudenfluren gekenn-
zeichnet. Die sind hier mit alpinen
Rasen, Weiderasen und Felsfluren
eng verzahnt. Die zentralen Be-
reiche nehmen ausgedehnte, se-
kundare Weiderasen wie der
Birstlingrasen und die Buckel-
weide ein.

Insbesondere im Bereich der Alm-
hiitte befinden sich ausgedehnte
Alpenampferfluren. Im Bereich
der Unterhange sowie in randlich
gelegenen Dolinen des Talbodens
treten eine Reihe von Nieder-
mooren auf. Diese sind aus natur-
schutzfachlicher Sicht besonders
wertvoll. Es handelt sich dabei vor
allem um Sternseggen-, Davall-
und Braunseggenrieder. Sie rei-
chen von wenigen Quadratme-
tern bis hin zu einem Hektar
Grole.

Insgesamt wurden acht Nieder-
moore im Zuge der Gelandekar-
tierung erhoben, wobei bis auf
eine Ausnahme alle — zumeist
extensiv — beweidet werden.

Die aktuelle Vegetation ist durch
die iiher lahrhiinderte andanern-

de Almbewirtschaftung sehr viel-
faltig. Dies wird u.a. auch durch
die hohe Anzahl unterschiedlich-
ster Vegetationstypen dokumen-
tiert.

Problembereiche und
Handlungsbedarf

Die durch den Menschen und das
Weidevieh gepragte Landschaft
des Sulzkars hat durch den Wech-
sel von offenen Almweiden, locker
bestockten Almflachen bis hin zu
geschlossenen Waldbereichen ei-
nen groRen landschaftlichen Reiz.
Wenn auch die ehemalige Na-
turlandschaft einer Kulturland-
schaft gewichen ist, so ist diese
durch eine hohe Lebensraumviel-
falt in standortstypischer Form
gepragt. Die derzeitige Be-
stoBung der Sulzkaralm liegt an
der oberen Grenze. Die Auswer-
tung der Beweidungsintensitat
zeigt, dal® ca. je ein Drittel der
bestoBenen Flachen extensiy,
maRig intensiv und intensiv
beweidet werden.

Dabei werden vor allem die offe-
nen Weideflaichen mit Biirstling-
rasen intensiv beweidet, die ku-
pierten Buckelwiesen maRig inten-
siv. Lediglich die starker bestockten
Weideflachen und Waldbereiche
werden extensiv beweidet.

Die weidewirtschaftlich ertragrei-
cheren Flachen sind gegen Ende
der Alpzeit mehr oder minder
vollstandig abgeweidet. Durch
die standértlichen Gegebenhei-
ten, vor allem durch den hohen

Anteil an Burstlingrasen und Al-
nenamnferfliiren ist da< Friraos-



potential maRig hoch. Die durch-
schnittliche BestoBung von
knapp 0,5 GVE/ha (80 GroR-
vieheinheiten, 170 ha) ist unter
diesen Rahmenbedingungen als
verhaltnismaBig hoch einzustu-
fen. Trotz dieses Umstandes zeigt
die flachendeckende Aufnahme
der Trittschaden und Weidebe-
lastung nur lokal negative Aus-
wirkungen. Insgesamt ist die
BestolRung zwar hoch, jedoch als
nicht zu hoch einzustufen.

Die seit Jahren regelmafig durch-
geflhrten PflegemaRnahmen auf
der Sulzkaralm wie Schwenden
und Putzen aufkommender Jung-
baume und das Mahen des
Alpen-Ampfers sind als notwen-
dige MaBnahmen einzustufen,
um auch langfristig den wirt-
schaftlichen Wert der Alm zu
sichern. Dariber hinaus wird
damit das Landschaftsbild einer
typisch traditionellen alpinen
Kulturlandschaft erhalten.

Zum Thema Almunkrduter: Der
Alpen-Ampfer (Rumex alpinus)
breitet sich stark aus. Der lber-
wiegende Anteil der Almpflege-
maRnahmen ist darauf zurlickzu-
flhren. Allerdings ist in diesem
Zusammenhang darauf hinzu-

weisen, dal ein wirkungsvolles
Zurlickdrangen des  Alpen-
Ampfers ohne Einsatz von Herbi-
ziden nahezu aussichtslos ist. Die
derzeit auf der Sulzkaralm durch-
gefihrten MaBnahmen wie das
Abmahen verhindern zumindest
ein vollstandiges Uberhandneh-
men des Alpen-Ampfers.

Die lUberwiegende Mehrzahl der
naturschutzfachlich besonders
wertvollen Bereiche (,Biotope®)
wird beweidet bzw. liegt im Ein-
fluRbereich der almwirtschaftli-
chen Nutzung. Wenn auch eine
wesentliche Gefahrdung dieser
Biotope durch die Almwirtschaft
nicht gegeben ist, so werden doch
auf einigen Flachen Vorschlage
im Hinblick auf eine Verbesse-
rung der okologischen Situation
bzw. vorbeugende MaRnahmen
vorgeschlagen. Insgesamt erge-
ben die ausgewiesenen Biotope
eine Flache von etwas Uber
12,3 ha, dies entspricht in etwa
5% der gesamten Almflache. Da-
von werden auf zwei Biotopen
bzw. 0,5% der Almfldche drin-
gend NaturschutzmaRnahmen

vorgeschlagen.

Einen zentralen Punkt stellt der
Zufahrtsweg zur Almhutte dar.

Gerade im Falle der Sulzkaralm,
welche aus dem Tal nur iiber
einen Uberdurchschnittlich wei-
ten Anfahrtsweg von 14 km er-
reichbar ist, ist flr eine zeitge-
maRe Bewirtschaftung ein Zu-
fahrtsweg unverzichtbar. Im Zu-
sammenhang mit dem geplanten
Nationalpark Gesause muf die
zukunftige Wegerhaltung noch
geklart werden.
Zusammenfassend kann fir die
Sulzkaralm festgestellt werden,
dall die Almwirtschaft zu einer
wesentlichen Veranderung der
urspringlichen Naturlandschaft
und des Landschaftsbildes ge-
fihrt hat. Die insgesamt hohe,
jedoch an die natlrlichen Stand-
ortsbedingungen angepalite tra-
ditionelle Almnutzung und Alm-
pflege stellen jedoch einen we-
sentlichen Beitrag zur Biodiver-
sitat dar.
Okologisch besonders sensible
Bereiche werden von der Alm-
bewirtschaftung kaum beriihrt,
allerdings sind auf einigen weni-
gen Biotopflachen zur Sicherung
und Verbesserung der okologi-
schen Situation spezielle Schutz-
malRnahmen notwendig.

<
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Dies ist meiner Meinung nach der
einzige gangbare Weg fur eine
gemeinsame Zukunft von Alm-
wirtschaft und Naturschutz. Durch
die Tatsache, da unsere Natur nicht
beliebig vermehrbar ist und dem
Wissen, dalR unser gesamter Na-
turraum Teil eines sehr komplexen
Systems ist, sollten daher in einer
verninftigen Diskussion die Mog-
lichkeiten der zum Teil sehr unter-
schiedlichen Interessen zur Nutzung
unseres Naturraumes besprochen
und verhandelt werden.

Angste vor
Einschrankungen -

Positionierung wichtig
Die derzeit vorhandenen Angste der
Almbewirtschafter vor Einschrdn-
kungen bzw. sogar Verboten von be-
stimmten Nutzungen bestehen nur
insofern, dalR derzeit die klaren
Definitionen seitens des Natur-
schutzes fehlen. Anhand des Be-
griffes ,extensive bewirtschaftete
Kulturlandschaft” |28t sich dieses
Manko erklaren.

Unsere Almen im geplanten Na-
tionalpark werden alle sehr natur-
nah und daher auch umweltscho-
nend bewirtschaftet. Eine Inten-
sivierung ist zwar technisch mog-
lich, etwa durch Einsatz von Mine-
raldlinger oder durch Einsatz von
chemischen Pflanzenschutzmitteln
zur Unkrautdezimierung. Kein ver-
ninftiger Almbewirtschafter wird
jedoch zu solchen MaBnahmen
greifen, da sie einerseits wirtschaft-
lich nicht effizient sind, andererseits
die Almbauern seit jeher auf solche
MaRnahmen aufgrund des Um-
weltbewuRtseins verzichtet haben.

Doch genau hier liegt meiner
Meinung nach einer der psychologi-
schen Knackpunkte. Wer lebt gerne
mit Verboten? Die Almbewirtschaf-
ter beflirchten gerade aus diesem
Grund, daB durch die Errichtung
eines Nationalparkes ihre Bewirt-
schaftungsweise eingeschrankt
wird. Daher sollte diese Bereitschaft
fur die biologische und naturscho-
nende Bewirtschaftungsweise im
Zuge eines vernunftigen Vertrags-
naturschutzes mit einer entspre-
chenden finanziellen Abgeltung
geregelt werden. Dadurch ist ge-
wahrleistet, dal weiterhin eine sehr
umweltschonende  Almbewirt-
schaftung stattfindet und der
Almbauer fir die bereits seit Jahr-
zehnten geleistete schonende Be-
wirtschaftung der Alm eine An-
erkennung in Form einer finanziel-
len Ausgleichszahlung erhilt.

Der zweite psychologische Knack-
punkt liegt meiner Meinung nach
bei der Definition ,Beendigung und
sodann Unterbindung oder In-
anspruchnahme, die dem Zweck der
Ausweisung entgegenstehen®.

Faire Verhandlungsbasis mit
kompetenten Entscheidungs-
tragern schaffen

Wenige freuen sich liber Unter-
bindungen, liber Beendigungen
oder Uber Ausweisungen. Daher
appelliere ich an die Verantwort-
lichen aller Naturschutzbereiche, in
einer menschlichen und vor allem
respektvollen Art eine klare und
ehrliche Formulierung ihrer An-
liegen durchzufiihren.

—NATIONALPARK |4

Eine sinnvolle und vor allem fruchtbringende Diskussionsgrundlage
@ (iiber das Thema Almwirtschaft im Nationalpark ist nur dann @
mdglich, wenn der kleinste gemeinsame Nenner gefunden wird.

Ein wichtiger Schritt fir eine ver-
nunftige Verhandlungsbasis ist die
klare Definition einer zeitgemaRen
Almbewirtschaftung in einem Na-
tionalpark. Diese Aufgabe wird im
kommenden Frihjahr durch ein
Gutachten einer Expertenrunde
erfiillt. Weiters wird die Feststel-
lung der Beriihrungspunkte (sensi-
ble und damit schiitzenswerte Oko-
systeme) der beiden Partner Alm-
wirtschaft und Naturschutz sehr
interessant werden.

Erst nach einer klaren Positionie-
rung der beiden Nutzungsinter-
essenten kann nach Schaffung einer
fairen Gesprachsebene, bei denen
ausschlieflich kompetente Ent-
scheidungstrager teilnehmen, eine
zufriedenstellende Verhandlungs-
basis unter der Leitung einer Fach-
person gewahrleistet werden.

Ich bin persénlich davon iiberzeugt,
dalé sowohl die Almwirtschaft, als auch
der Naturschutz so wertvolle Bereiche
darstellen, daR alle Bestrebungen, die
zu einem gemeinsamen, von beiden
Seiten getragenen Kompromif fiihren,
zu unterstltzen sind.




Dafiir bedarf es:
Einsetzen einer Person (Manager)
oder unabhangigen Expertenrunde,
die neben der fachlichen Kompetenz
auch das Vertrauen aller Beteiligten
genieft.

Bedarfserhebung des Mindestan-
spruches an Naturschutzrichtlinien.
Genaue Definition der Anliegen der
Naturschutzorganisation und der
Almbewirtschafter.

Genaue Erhebungen (ber die Nut-
zungsform einer Alm anhand der
wirtschaftlich notwendigen Vor-
aussetzungen der Bewirtschafter.
Ich bin davon iiberzeugt, daR ein
vernunftiges Ergebnis zu erzielen
ist, welches von allen Beteiligten
getragen werden kann, wenn der
Wille fiir ein Miteinander von bei-
den Seiten vorhanden ist. Ein gang-
barer Weg dazu beginnt beim
Finden des kleinsten gemeinsamen
Nenners und der Bereitschaft, mit
kompetenten Fachleuten und Ent-
scheidungstragern in einer fairen
Gesprachsrunde eine Lésung zu fin-
den. ®

©Nationalpark Gesause GmbH, download www.biologiezentrum.at
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Der Kreis der Mitglieder spannt
sich von Vertretern der BAL Gum-
penstein, Alminspektor DI Bergler,
den Obleuten der Einforstungs-
genossenschaften von Admont
und St. Gallen, dem Obmann der
Schutzgemeinschaft, den Almob-
mannern der Almen Sulzkar- und
Neuburgalm bis zu weiteren Alm-
berechtigten mit insgesamt 15
Personen. Schwerpunkt der Tatig-
keit war das Ausarbeiten von all-
falligen Problembereichen hin-
sichtlich der Almwirtschaft im
geplanten Nationalpark Gesause
sowie die erarbeiteten Informa-
tionen an alle Almberechtigten
weiterzugeben. Bislang wurden
folgende Anliegen seitens des Ar-
beitskreises als besonders wichtig
formuliert:

® laut Machbarkeitsstudie sind
Almfldchen als wertvolles Kultur-
und Landschaftgut bezeichnet und
daher besonders wiinschens- und
erhaltenswert.

® Alle Almrechte (ausgelibt oder
nicht ausgeliibt) miissen in die
Bewahrungszone.

® Einbringung von Almfldchen auf
freiwilliger Basis des Vertragsna-
turschutzes.

@ Die Berechtigten bekommen jene
Rechtsposition eingerdumt wie der
Grundeigenttimer.

® Sitz und Stimme in den fiir den
Nationalpark verantwortlichen
Gremien.

Um die Almvertraglichkeit festzu-
stellen wurden anhand konkreter
Beispiele auf Almen, die innerhalb
des engeren Untersuchungsge-
bietes liegen, mogliche Probleme
vor Ort besprochen. Die Begehun-
gen der Sulzkar- und Nieder-

scheib'n-Alm mit betroffenen
Almbauern war gepragt von einer
genauen  Bestandsaufnahme
durch DI Egger vom Institut fur
Okologie und Raumplanung.
Letztendlich waren die natur-
schutzrechtlichen MaBnahmen
nicht gravierend und als durchaus
I6sbar zu bezeichnen. Allerdings
sind weitere Problembereiche
noch offen geblieben, und zwar
die Fragen in bezug auf die
Erhaltung und Neuanlage von
Almzufahrtswegen
Eingriffe in Servitutsrechte und
Pachtvertrdge sowie die
Frage der Waldweide bei Anderung
der Waldbewirtschaftung.
Die Arbeitsschwerpunkte im lau-
fenden Jahr 1999 werden folgen-
de Themen bilden:
Die klare Definition einer zeit-
gemdfSen Almbewirtschaftung in
einem Nationalpark
Die klare Positionierung diesbe-
ziiglicher Naturschutzinteressen
sowie detaillierte Informations-
veranstaltungen
Besichtigung eines Nationalparks
der Kategorie Il fiir die betroffenen
Einforstungsberechtigten

@

Weitere Informationen: Harald
Nachbagauer, 8912 Johnsbach 59,
Tel.: 03611/289
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INTERVIEW

Seit einigen Jahren bewirtschaf-
tet Glinther Gruber aus Landl| die
Dérfelmaier-Alm am Hengstpald
im Oberésterreichischen Natio-
nalpark Kalkalpen. Wahrend im
Gesause noch iiber Grundsatz-
liches diskutiert wird, praktiziert
Gruber indes die Umsetzung der
beriichtigten internationalen Kri-
terien. Am Beispiel seiner Dorfel-
maier-Alm gehen wir der Frage
nach, ob und wie Almwirtschaft
und Nationalpark vereinbar sind
und welche Auswirkungen die
Kategorie Il auf die tagliche Alm-
arbeit verursacht.

Xeis: Ihr landwirtschaftlicher Bio-
Betrieb befindet sich im Gemein-
degebiet von Land|, ihre Alm am
Hengstpal, unweit vom Reich-
raminger Hintergebirge entfernt;
welche Bedingungen sind dort
gegeben?

Gruber: Meine Vorgdnger erwar-
ben die Dorfelmaier-Alm mit rund
93 Hektar in den 30er-Jahren.
Rund 50 Hektar sind davon reines
Weidegebiet, der Rest besteht aus
Wald mit teilweisem Schutzwald-
charakter und einem halben Hek-
tar Hochmoorflidche. Die Land-
wirtschaft betreiben wir im Voll-
erwerb.

Xeis: Waren Sie von Anfang an ein
Beflirworter, bzw. was sprach ge-
gen den Nationalpark?

Gruber: Anfangs war ich neutral
bis sehr kritisch eingestellt, denn
auch hier lief die Diskussion dhn-

MIT GUNTHER GRUBER VON DEF

JORFELMAIER-ALN

Fato: Gruber

Gunther Gruber, vig. Dorfelmaier

ALMBEWI|RTSCHAFTER IM NP-KALKALPEN

lich wie derzeit im Gesduse. Die
anfdnglichen Szenarien, die bis zur
Zwangseinbeziehung gingen, stell-
ten sich nach langen Verhandlun-
gen als haltlos heraus oder wur-
den aufgrund tatsdchlicher Ver-
handlungsergebnisse relativiert.
Schluflendlich fanden wir gute
Lésungen auf Basis des Vertrags-
naturschutzes. Insgesamt ist auch
die Bewirtschaftung der Alm in
traditioneller Weise interessanter
geworden.

Xeis: Welche nenneswerten Ver-
anderungen brachte der Natio-
nalpark, was veranderte sich in
ihrer taglichen Almarbeit. Auf
welche MaRnahmen muRten Sie
beispielsweise verzichten und
verursachte dieser Verzicht wirt-
schaftliche EinbuRen?

Gruber: Ja, hier gab es einige Ver-
dnderungen. Eine Auflage war bei-
spielsweise, daf§ keine Mistsicker-
sdfte anfallen diirfen; ein Stall-
umbau auf Tretmistsystem wurde
daher notwendig, was gleichzeitig
auch eine wesentliche Arbeitser-

leichterung mit sich brachte.
Andere Aufwidnde, etwa dafd die
Unkrautbekdmpfung nur mecha-
nisch vorgenommen werden darf;
werden jdhrlich abgegolten.

In der Forstwirtschaft wurde in Zu-
sammenarbeit mit der National-
parkverwaltung ein Bewirtschaf-
tungskonzept erstellt, wonach der
wirtschaftliche Entgang errechnet
und abgegolten wird. Da treffen
wir uns einmal jdhrlich mit der
Verwaltung des Nationalparkes
und besprechen die im Laufe des
Jahres anfallenden Arbeiten. De-
zitiert verzichten mufSten wir auf
Geldndekorrekturen, auf die Aus-
bringung von Giille, auf Draina-
gierung sowie auf das Lagern von
Siloballen als Notfutter im Freien.
Auch diesbeziigliche EinbufSen
bzw. Aufwinde werden entschd-
digt, ebenso wie Instandhaltungs-
kosten, z.B. beim Neudecken von
Ddichern, wenn diese auf traditio-
nelle Art mit Schindeln renoviert
werden. Das Verbot der Hiitten-
vermietung und des gewerblichen
Ausschanks wird ebenfalls in den
Zahlungen berlicksichtigt; der Ver-
kauf von eigenen Produkten ist
erlaubt.

Xeis: Welche Vorteile brachte der
Nationalpark nun konkret?

Gruber: Als direkter, konkreter
Vorteil sind sicherlich die Aus-
gleichszahlungen fiir den Mehr-
aufwand beziehungsweise fiir die
erbrachten Leistungen zu nennen.
Aber auch durch die Besucherrege-
lung und der damit einhergehen-



den Bildungsarbeit haben wir als
Grundbesitzer doch wieder mehr
Rechte. Letztendlich bringt aber
auch der Imagegewinn und die ge-
nerelle Regionalentwicklung Vor-
teile mit sich, die nicht unmittel-
bar mit Geld mefSbar sind.

Xeis: Wie ist das mit den Entscha-
digungszahlen, sind diese ada-
quat und korrekt, gibt es da auch
langfristige Vertrage?

Gruber: Nach einiger Verhand-
lungszeit werden wir nunmehr seit
vier Jahren entschddigt. Die Aus-
zahlung erfolgt einmal im Jahr
durch die Nationalparkverwal-
tung und zwar im voraus. An-
gesichts der sinkenden Milch- und
Fleischpreise ist die Abgeltung
sicherlich ausreichend und als wei-
terer Mosaikstein im bduerlichen
Einkommen zu sehen. Der Vertrag
wurde fiir einen Zeitraum von 20
Jahren abgeschlossen; zu einer bei-
derseitigen Auflosung des Vertra-
ges mit der Nationalparkverwal-
tung kommt es bei Nichteinhalten

der selbst ausverhandelten Ver-
tragsbedingungen, beziehungs-
weise bei ausbleibender Aus-
gleichszahlung.

Xeis: Wie beurteilen Sie das
Meinungsbild ihrer Nachbarn
und anderer Almbewirtschafter,
ist die Akzeptanz heute anders als
vorher?

Gruber: Nun, aufgrund der vorlie-
genden ganz klaren Richtlinien,
die durch die Landwirtschafts-
kammer und dem Servitutsver-
band zustande kamen, hat sich
das Meinungsbild generell in eine
weitgehend hohe Akzeptanz ge-
wandelt. Dazu ist freilich zu sagen,

" daf§ am Anfang - wie derzeit bei

Euch im Gesduse auch — konkrete
Informationen rar waren bzw. erst
nach detaillierten Verhandlungen
gegeben waren und sich etliche
Landwirte daher gegen einen Na-
tionalpark aussprachen. Das flihr-
te dazu, daf viele Landwirte gar
keine Verhandlungen mit der Na-
tionalparkverwaltung gefiihrt ha-

ben. Heute, wo die Fakten klar auf
dem Tisch liegen, bzw. wo sich die
Vertraglichkeit in bezug auf Na-
tionalpark und Almwirtschaft
durchaus als praktikabel heraus-
stellt, interessieren sich natiirlich
einige in positiver Weise fiir dieses
nachhaltige Projekt.

Xeis: Eine Frage zum Schlul3: Be-
reuen Sie im nachhinein lhren
seinerzeitigen Entschlul}, Ihre
Almflachen in den Nationalpark
eingliedern zu lassen?

Gruber: Nein, keineswegs. Viel-
mehr sehe ich heute eine Bestd-
tigung dieser Entscheidung. Vor-
aussetzung daffiir ist natiirlich, daf8
man sich entsprechend engagiert
und die anfallenden Weichen-
stellungen von vorne herein mit-
gestaltet. Nachtrigliche Anderun-
gen des Managementplanes zu
unserem Nachteil widren ein vor-
zeitiger Kiindigungsgrund und
sind daher aus heutiger Sicht
auszuschlieflen.
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SPRECHTAGE

des Vereines Nationalpark Gesause:

GEMEINDEAMT ADMONT:

8. April, 6. Mai und 10. Juni 1999
11.00 bis 12.00 Uhr, Besprechungszimmer
ErdgescholR
GEMEINDEAMT WENG:

9. April, 7. Mai und 11. Juni 1999
8.00 bis 9.00 Uhr, Sitzungssaal
GEMEINDEAMT JOHNSBACH:

9. April, 7. Mai und 11.Juni 1999
11.00 bis 12.00 Uhr, Sitzungssaal

EXKURSIONEN

des Vereines Nationalpark Gesause:

NATIONALPARK KALKALPEN
29. Mai 1999
NATIONALPARK HOHE TAUERN (KARNTEN)
19.Juni 1999
NATIONALPARK TRIGLAV
11. September 1999
NATIONALPARK BERCHTESGADEN
25.September 1999

Informationen und Anmeldung im Biiro des
Vereines Nationalpark Gesause
Tel.: 03611/32117 - Fax: 03611/32118

B UNDESMINISTERIUM

FUR UnMWELT
JUGEND UND FAMILIE %
% g

an alle Einforstungsberechtigten zur

am

Samstag, dem 10. April 1999
um 10.00 Uhr
im Stiftskeller Admont

Vortrage:
,Die Einforstungsrechte®
Mag. Deimling, GF des Einforstungsverbandes
,Die Almweiderechte
DI Bergler, Alminspektor der ABB Stainach,
anschlieBend Diskussion.
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12, Marz bis 16. April 19¢
Stiftsgymnasium Adny
Offnungszeiten: Montag bis Freitag
von 10.00 bis 14.00 Uhr

und nach telefonischer Vereinbarung




