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1. Einleitung und Problemstellung

Der Nationalpark Thayatal wurde per Verordnung der Niederdsterreichischen
Landesregierung zum Nationalpark erklért. Laut § 10 des NO Nationalparkgesetzes hat die
Nationalparkverwaltung ihre Aufgaben nach MafBgabe eines Managementplanes zu besorgen,
der von ihr zu erstellen und auf einen Planungshorizont von jeweils 10 Jahren auszurichten
ist. Zur praktischen Umsetzung der im Managementplan festgelegten Ziele und MaBnahmen
hat die Nationalparkverwaltung fiir jedes Jahr einen Jahresplan zu erstellen. Das
Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie hat nun die Ausarbeitung eines Entwurfes
fiir den Wildtier-Managementplan auf Basis bestehender Gesetze sowie der von der
Nationalparkverwaltung vorgegebenen Grundsitze, unter Bedachtnahme der Richtlinien der
IUCN und auf die Akzeptanz durch die betroffene Bevélkerung, iibernommen. Dabei wurden
folgende Aspekte berticksichtigt:

Grundsitze der Wildstandsregulierung im Nationalpark

Spezielle wildokologische Ausgangslage des Nationalpark Thayatal

Wildarten mit Managementbedarf

Ziele und Kriterien fiir die Regulierung

Managementmethoden und deren Organisationsform

Réumliche und zeitliche Begrenzung der Managementmafnahmen fiir Wildtiere

e Abstimmung anderer Managementmafnahmen und BesucherlenkungsmaBnahmen mit
den Erfordernissen der Wildstandsregulierung und des Wildtierschutzes

e MafBnahmen zur besseren Beobachtbarkeit des Wildes

e Erstellung eines Konzeptes fiir ein lingerfristiges wildékologisches Monitoring und fiir
wildékologische Begleitforschung

2. Technischer Bericht/Methodik

Das Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie steht neben der Ausarbeitung eines
Entwurfes des Wildtier-Managementplans auch zur allgemeinen Beratung in
wilddkologischen Fragen zur Verfligung. In der ersten Sitzung des Jagdausschusses am 15.
Juni 1999 wurde die grundsitzliche Vorgangsweise festgelegt. Bis zur zweiten Sitzung am 1.
Oktober 1999 waren dies die Analyse des Ist-Zustandes sowie die Erhebungen beziiglich der
Zielvorstellungen der Grundbesitzer und der betroffenen Bevélkerung. Samtliche Grundlagen,
auf denen die Ergebnisse des Forschungsinstituts fiir Wildtierkunde und Okologie basieren,
wurden in Zusammenarbeit mit Grundbesitzern, Jagdausiibungsberechtigten, der
Nationalparkverwaltung und den zustdndigen Behérden erarbeitet. Zusétzlich wurden unsere
Erhebungen im Geldnde und bereits vorhandene schriftliche Unterlagen verwendet.
Gespriache mit der Nationalparkverwaltung Podyji und Begehungen des Tschechischen
Nationalparks brachten weiters Erkenntnisse im wildékologisch relevanten Umfeld. Basierend
auf dieser Grundlage wurde in der zweiten Sitzung iiber Zielsetzungen und MaBnahmen
diskutiert, um einen Entwurf zum Managementplan bis zum Jahresende vorlegen zu kénnen.
Dieser wurde dann in den Sitzungen am 30. November 1999 sowie am 24. Janner 2000
besprochen und ist diesem Bericht beigefiigt.
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3. Untersuchungsgebiet und Wildékologische Grundlagen

3.1  Kurzcharakteristik des Untersuchungsgebietes

Der Nationalpark Thayatal liegt im norddstlichen Waldviertel. Die GréBe des Nationalparks
betrdgt 1330 ha und sieht eine mogliche Erweiterung auf 1707 ha vor. Er wird im Nordwesten
durch die Thaya in Richtung der Tschechischen Republik begrenzt. Grundstiicke der
folgenden Katastralgemeinden in der Grofigemeinde Hardegg bilden die AuBengrenzen auf
osterreichischem Staatsgebiet und sind gleichzeitig Teil des Nationalparks (Karte 1):

1. Hardegg

2. Mallersbach
3. Merkersdorf
4. Niederfladnitz
5. Umlauf

Der zustidndige Verwaltungsbezirk ist Hollabrunn.

3.2  Geographische Lage und Geomorphologie

Das Gebiet stellt eine flachwellige Mittelgebirgslandschaft dar und weist eine
durchschnittliche Seehthe von 430 m (Merkersdorf 406 m) auf. Das tief eingeschnittene Tal
der Thaya liegt rund 100 m tiefer (Hardegg 309 m). Die hochsten Erhebungen, meist sanfte
Kuppen, erreichen knapp 500 m Seehohe.

Das FluBgebiet der Thaya und ihrer Zubringerbiche, Fugnitz, Kajabach und Tiefenbach
unterbrechen jedoch dieses gleichmifBige Landschaftsbild. Bedingt durch die relativ harten
kristallinen Gesteine hat sich die Thaya in Form eines Talm#anders eingesenkt. So betriigt die
Luftlinie zwischen Hardegg und dem &stlich an der Grenze zur Tschechischen Republik
gelegenen Kirchenwald ca. 10 km, die Fluistrecke hingegen ca. 28 km. Das Gefille betrégt
auf dieser Strecke ca. 30 m und ist somit relativ gering.

Die hier steilwandig ausgebildeten, in die Hochfl4che eingesenkten Talmdander der Thaya
haben eine Breite von 500 m bis 1000 m und eine durchschnittliche Tiefe von iiber 100 m.
Die Seitenbéche Fugnitz, Kajabach und Tiefenbach weisen stellenweise ebenfalls
schluchtartige Steilufer auf. Stark ausgepriigt ist die Ausbildung von Prall- und Gleithingen.
Die Ufer der Gleithéinge werden noch teilweise als Wiesen extensiv genutzt. (UBA 1992)




= ‘/_M\.ﬁ/m:ﬂujfw 4 //.. r\.l,m...\,,
— L :
‘A— ARzl

) s

Jasep

. ?; ,_‘.
-

N
e
i .n.uq..

_,
7

il

S gaudazpy @

il

R s a? s T e :lamm.rn_ WA~
000 Ov-1 N
ozualbyiedjeuoney - T

/ A

speysiyoIsiaqn — [ejekey ] ded[euonen :| oue)] \




3.3 Klimaverhiltnisse

Obwohl an der Grenze zum klimatisch begiinstigten Weinviertel gelegen, herrscht im
Untersuchungsgebiet noch das kithle Klima des Waldviertels vor. Das Waldviertel ist ein
Hochland, das den Luftstromungen im allgemeinen freie Bahn gewdhrt. Alle Jahreszeiten,
besonders Friihjahr und Sommer, sind kiihler als in anderen Landesteilen gleicher Héhenlage.

Betrachtet man die Niederschlagsverhiltnisse, so ist der Raum Hardegg mit knapp 600mm
Jahresniederschlag als Trockengebiet einzustufen. Auf die fiir die Vegetation wichtigen
Frithjahrs- und Sommermonate (April bis September) fallen ca. 370mm.

Um die Temperaturverhiltnisse zu charakterisieren, mufl auf die westlich des
Untersuchungsgebietes gelegene meteorologische MeBstelle in Langau zurlickgegriffen
werden. Hier betriigt der Jahresmittelwert der Temperatur 7,6°C (im Vergleich dazu:
Mittelwert Retz 9,2°C). (FISCHER & PAAR 1992)

3.4  Wilddkologische Ausgangslage

Das Gebiet des Nationalparks wird im Nordwesten durch den Thayaflul begrenzt. Dieser
bildet gleichzeitig die Staatsgrenze zur Tschechischen Republik. Das angrenzende Gebiet in
Tschechien ist ebenfalls Nationalparkgebiet. Fir Rotwild, Rehwild, Damwild und
Schwarzwild bildet die Thaya keine Barriere, fiir Muffelwild allerdings schon. Bei den vorher
genannten Schalenwildarten, mit Ausnahme des Muffelwildes, besteht somit eine starke
Wechselwirkung zwischen den beiden Nationalparks.

Das Wanderverhalten des Rotwildes ist stark ausgeprdgt und durch Korridore nach Norden
und Siiden mdglich. Im Norden sind es die weitgehend zusammenhéngenden Waldgebiete
{iber Lesna und Jevisovice, im Nordwesten jene iiber Zalesi, die Wanderungen des Rotwildes
bis zum Bohmisch-Mihrischen Hochland zulassen. In Richtung Westen erfolgt die
Wanderung entlang des FluBlaufes der Thaya und bei Drosendorf weiter in Richtung Stiden.
Gleichzeitig gibt es in Richtung Siiden einen Korridor bei Heufurth und siidlich von
Niederfladnitz beim Hardegger Berg, diese Verbindungen im Stiden werden allerdings nur
sporadisch angenommen (Karte 2).

Das Nationalparkgebiet ist mit Ausnahme im Bereich Merkersdorf von Wald umgeben. Im
Gemeindegebiet Merkersdorf bildet die Wald/Feld Grenze auch die Nationalpark Grenze. In
allen anderen Bereichen ist der Waldgiirtel mindestens 300m, durchschnittlich 1,5km,
maximal 2,5km breit (Karte 3). Die Parkfliche umfaBit 1140.5 ha Wald (~ 88% der
Gesamtfliche), die restlichen 159.5 ha (~22%) sind Felsen, Wiesen, gering Uberschirmte
Fliachen mit Grasvegetation, Gebdude und Gewdsser.
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Karte 3: Wald- und Wiesenverteilung im und um den Nationalpark Stand 01/2000

S M 1:80.000

Wiesenflidchen W E
Nationalparkgrenze .
Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie, Wien Bettina Scheiderbauer




3.5 Vorkommende Wildtierarten

Derzeit heimische autochthone Wildarten (Forstner 1991):

Rot-, Reh- und Schwarzwild, sporadisch Elch

Fuchs, Dachs, Edelmarder, Steinmarder, Grof3es und Kleines Wiesel, Illtis, Fischotter und |
sporadisch Luchs

Feldhase

Krickente, Knickente, Reiherente, Tafelente, Stockente, BldBfhuhn, Graugans, |
Hockerschwan, Graureiher, Waldschnepfe, Schwarzstorch und Weif3storch

Ringeltaube und Hohltaube
Dohle, Eichelhéher, Elster, Nebelkrdhe, Rabenkrihe

Maiusebussard, Habicht, Sperber, Fischadler, Turmfalke, Baumfalke, Rételfalke,
Komweihe, Wiesenweihe

Uhu, Waldkauz, Waldohreule

|

I

|

Derzeit heimische nicht autochthone Wildarten (Forstner 1991): |

Dam- und Muffelwild I:

Sporadisch Marderhund und Waschbar
Bisamratte

Fasan i

3.6  Jagdgebiete

Die Jagdgebiete mit Anteil am Nationalpark Thayatal (fett) unterstechen dem
Verwaltungsbezirk Hollabrunn und gehéren zum Hegering 14, Riegersburg. Die 18
Jagdgebiete des gesamten Hegeringes sind:

1. Riegersburg GJ 10. Merkersdorf und Umlauf EJ
2. Riegersburg Weiller Sand EJ 11. Karlslust Nord EJ

3. Riegersburg Ost EJ 12. Karlslust Stid EJ

4. Riegersburg Schafleiten EJ 13. Kirchenwald EJ

5. Mallersbach GJ 14. Seytie EJ

6. Felling GJ 15. Niederfladnitz GJ

7. Felling Burgrecht EJ 16. Waschbach GJ

8. Rosental EJ 17. Pleifling GJ

9. Merkersdorf GJ 18. Heufurth GJ
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Zwischen den gesamten Hegering und die sechs am Nationalpark anteiligen Jagdgebiete (fett
gedruckt) wird eine Zwischenebene eingezogen; es werden jene Jagdgebiete des Hegeringes
zusammengefaBt, deren gemeinsame Betrachtung aus gegenwirtiger Sicht eine effiziente
Schalenwildregulierung zuldBt, im folgenden Wildregion genannt. Die Berticksichtigung
eines groferen Gebietes als dem Nationalpark zielt darauf ab, dem Wanderverhalten des
Wildes, v.a. des am weitesten wandernden Rotwildes gerecht zu werden und in einem
Schalenwildmanagement zu beriicksichtigen. Die 13 Jagdgebiete dieser zusammenhéngenden
Wildregion sind hier aufgezihlt und in Karte 4 schematisch dargestellt:

1. Riegersburg GJ 8. Rosental EJ

2. Riegersburg Weiller Sand EJ 9. Merkersdorf GJ

3. Riegersburg Ost EJ 10. Merkersdorf und Umlauf EJ
4. Riegersburg Schafleiten EJ 11. Karlslust Nord EJ

5. Mallersbach GJ 12. Karlslust Stid EJ

6. Felling GJ 13. Kirchenwald EJ

7. Felling Burgrecht EJ

Besonders detailliert wurden jene 6 Jagdgebiete untersucht, die direkten Anteil am
Nationalpark haben. Name und GroBe des Jagdgebiets mit Anteil am Nationalpark sowie
Name und Adresse des Jagdausiibungsberechtigten wie folgt:

Jagdge | Jagdgebietsname | GroBe des Davon im Name und Adresse des
biets- Jagdgebiets NP Jagdausiibungsberechtigten
Nr.
7 Felling Burgrecht| 1162 ha ca.300 ha Graf Pilati, 2084 Fronsburg 1
8 Rosental 240 ha 30 ha Freifrau Droste zu Senden,
2084 Fronsburg 1
9 Merkersdorf 458 ha ca. 40 ha Jagdgesellschaft Merkersdorf
Eduard Schrenk, 2092 Riegersburg 107
10 |Merkersdorf und 637 ha 487 ha Graf Pilati, 2084 Fronsburg 1
Umlauf
11 Karlslust Nord 452 ha ca. 300 ha DI Karl Waldstein, 1040 Wien
13 |Kirchenwald 126 ha 126 ha Pfarre Mitterretzbach
Summe 3075 ha 1283 ha

Die genaue Lage der am Nationalpark betei1igten Jagdgebiete findet sich anschlieflend in
Karte 5.
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|
Karte 5: Grenzen der am Nationalpark beteiligten Jagdgebiete, Stand 01/2000 ' |
|
|

| Jagdgebiete M 1:80.000 |
I Nationalparkgebiet *
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Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie, Wien Bettina Scheiderbauer U ijl




4. Ergebnisse

4.1 Abschulistatistik

Die Abschiisse bei Rot-, Reh-, Dam-, Schwarz- und Muffelwild wurden in den bereits
erwédhnten drei Ebenen untersucht. Ebene 1 ist der gesamte Hegering Riegersburg. In der
Ebene 2, der Wildregion, wurden jene Jagdgebiete des Hegeringes zusammengenommen, die
sich im Interesse einer effizienten Schalenwildregulierung mégliche Grenzen im
Wanderverhalten des Rotwildes ergeben. Ebene 3 bilden die am Nationalpark beteiligten
Jagdgebiete.

4.1.1 AbschuBstatistik des Hegeringes Riegersburg

Rotwild Gesamtabschuf8 im Hegering Riegersburg
1994-1998

70 —

60

50

40
30
20

10

Jahre
—e—Rotwild Gesamtabschuf ~ —8—5j.-Mittel  —A—3 j.-Mittel

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel 3.j.-Mittel

Tabelle: Gesamtabschu3 Rotwild im Hegering Riegersburg 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998

Rotwild 52 _ 62 47 22 27
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E Rehwild GesamtabschuB im Hegering Riegersburg
| 1994-1998
- 600
500
400
300
200
100
O ] T T 0 - T — i
1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel 3.j.-Mittel
Jahre

—e—Rehwild Gesamtabschup  —B—5j.-Mittel —A—3.j.-Mittel

Tabelle: Gesamtabschull Rehwild im Hegering Riegersburg 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998

Rehwild 413 437 370 374 382

Schwarzwild GesamtabschuBl im Hegering Riegersburg

1994-1998
400
300
200
100
04 + . >
1994% 1995%* 1996 1997 1998 3.j.-Mittel
Jahre
t ——S chwarzwild GesamtabschuB =3 Jj.-Mittel

Tabelle: Gesamtabschu3 Schwarzwild im Hegering Riegersburg 1994-1998

1994* 1995%* 1996 1997 1998

Schwarzwild k.A. k.A. 138 110 279
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| Damwild Gesamtabschuf8 im Hegering Riegersburg

1994-1998

(= A AT R =)

1994

1995

1996

1997
Jahre

1998

’ —o- Damwild Gesamtabschul

—8— 5j.-Mittel

5j.-Mittel 3.j.-Mittel

—A—3.j.-Mittel

Tabelle: Gesamtabschull Damwild im Hegering Riegersburg 1994-1998

1994

1995

1996

1997

1998

Damwild

5

6

2

3

1994-1998

Muffelwild Gesamtabschuff im Hegering Riegersburg

1994

1995

1996

1997
Jahre

| | ——Muffelwild GesamtabschuB —8—5j.-Mittel —A—3.j.-Mittel

1998

5j.-Mittel 3.j.-Mittel

Tabelle: Gesamtabschuf3 Muffelwild im Hegering Riegersburg 1994-1998

1994

1995

1996

1997

1998

Muffelwild

2

5

9

8
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4.1.2 Abschufistatistik der Wildregion

4.1.2.1 Rotwild

Das wildskologisch relevante Umfeld des Nationalparks bezogen auf das Rotwild wurde mit
13 Jagdgebieten angenommen. Dies beriicksichtigt allerdings nur die Fliche auf
osterreichischem Staatsgebiet. Gerade aus dem Grund, dafl Rotwild ein sehr grofles
Einzugsgebiet hat, ist das tschechische Staatsgebiet und damit der angrenzende Nationalpark
Podyji unbedingt zu beriicksichtigen. Dieser Wunsch der Zusammenarbeit, gerade im
Hinblick auf das Rotwildmanagement, wurde auch vom Vertreter der Nationalpark
Verwaltung Podyji gedufert.

Den Befragungen der Grundeigentiimer und Jagdausiibungsberechtigten zufolge wird das
Gebiet des Nationalparks auf osterreichischer Seite als eindeutiges Durchzugsgebiet fiir
Rotwild angenommen. Es soll auch in Zukunft als Wechselwild behandelt werden. In der
Entwicklung der Abschiisse kann ein deutliches Ansteigen der Rotwildbestdnde mit Offnung
der Grenzen beobachtet werden. Durch einen erhdhten AbschuBl haben sich allerdings die
Bestidnde wieder auf geringerem Niveau eingependelt.

Die hochsten Rotwildabschiisse in der Wildregion konzentrieren sich in den Jagdgebieten
entlang des ThayafluBes und der begleitenden zusammenhingenden Waldflache. Diese
Jagdgebiete haben auch Anteil am Nationalpark. Je weiter die Jagdgebiete entfernt vom
ThayafluB liegen und je liickiger die Waldfliche, desto geringer der Rotwildabschufl.
Jiingsten Berichten zufolge breitet sich das Rotwild Richtung Stiden immer stirker aus und
die Durchzugsgebiete an der Thaya konnten zu Daueraufenthaltsgebieten des Rotwildes
werden.

Die Auflistung des Rotwildgesamtabschusses in der Wildregion, sowie den Rotwildabschuf3

nach Sozialklassen in der Wildregion finden sich im Anschlufl. Den Rotwildabschuf} in den
einzelnen Jagdgebieten der Wildregion sind im Anhang aufgelistet.

15
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Rotwild Gesamtabschul} in der Wildregion 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel 3,j.-Mittel
Jahre
—¢o— Rotwild Gesamtabschuly —m— 5j.-Mittel —a— 3.j.-Mittel

Rotwildabschul} nach Sozialklassen in der Wildregion 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998

Jahre

_g— Summe Hirsche inkLanr. Fallwild

—e— Rotwild Gesamtabschuf

—a— Summe Tiere inkl. anr. Fallwild —s¢— Summe Kiilber inkl. anr. Fallwild
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Rotwild Gesamtabschuf} in der Wildregion 1994-1998
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4.1.2.2 Rehwild

Die Abschufizahlen des Rehwildes sind bis zu fiinf mal so hoch wie jene des Rotwildes.
Dabei verteilen sich die Abschiisse gleichmiiBig auf das als wildokologisch relevant
bezeichnete Umfeld des Nationalparks. Im Anschlufl findet sich die Auflistung des
Rehwildgesamtabschusses in der Wildregion sowie den Rehwildabschufl nach Sozialklassen.
Die Rehwildabschiisse der einzelnen Jagdgebiete im wildékologisch relevanten Umfeld des
Nationalparks sind im Anhang ersichtlich.

Rehwild Gesamtabschufl in der Wildregion 1994-1998

1994 1995 1996 1957 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel
Jahre
. _e— Rehwild GesamtabschuB —a— 5j.-Mittel —a—3.j-Mittel

Rehwildabschufl nach Sozialklassen in der Wildregion

1994-1998
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—A— Summe GaiBBen inkl. anr. Fallwild —¢—=Summe Kitze inkl. anr. Fallwild
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Rehwild Gesamtabschul} in der Wildregion 1994-1998
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4.1.3 Abschulistatistik der am Nationalpark beteiligten Jagdgebiete

4.1.3.1 Rotwild

Verglichen mit den Gesamtabschufizahlen in der Wildregion, zu der auch die Nationalpark-
Jagdreviere gehoren, ist erkennbar, daBl die Abschiisse in den Nationalpark-Jagdrevieren
eindeutig hoher liegen als im Umfeld. Dies ist einerseits bedingt durch die direkte Anbindung
zum tschechischen Nationalpark und den damit verbundenen zusammenhidngenden
Waldgebieten. Andererseits liegt in diesen Nationalpark-Jagdgebieten der Ausldufer einer
Rotwildpopulation mit Kern in Tschechien.

Rotwild Gesamtabschufl in den NP-Jagdgebieten
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel

Jahr
- —e—Rotwild GesamtabschuB —&—5j.-Mittel o —A—3.j.-Mittel ‘

RotwildabschuB nach Sozialklassen in den
NP-Jagdgebieten 1994-1998

1594 1995 1996 1997 1998

Jahre
—e—Rotwild GesamtabschuB —8—Summe Hirsche inkl. anr. Fallwild

—A— Summe Tier_e i_nkl. anr. Fallwild —¢—Summe Tiere inkl. anr. Fallwild
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Rotwild Gesamtabschuf3 in den Nationalpark-Jagdgebieten 1994-1998
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4.1.3.2 Rehwild

Die Betrachtung der AbschuBverteilung beim Rehwild zeigt im Gegensatz zum Rotwild einen
niedrigeren Abschuf} in den Nationalpark-Jagdrevieren als in den restlichen Jagdrevieren der
Wildregion. Die hohere AbschuBdichte auBerhalb des Nationalparks ist ein Hinweis fiir die
dort bessere Habitatqualitit fiir Rehwild.

Rehwild Gesamtabschufl in den NP-Jagdgebieten

1994-1998
140
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Jahre
—e—Rehwild Gesamtabschus —8—5j.-Mittel —A—3j.-Mittel |

RehwildabschuBb nach Sozialklassen in den
NP-Jagdgebieten 1994-1998
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) Jahre S .
—&—Rehwild Gesamtabschul} —BE—Summe Boécke inkl. anr. Fallwild

—A—Summe GaiBlen inkl. anr. Fallwild —¢—Summe Kitze inkl. anr. Freillwild
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Rehwild Gesamtabschuf in den Nationalpark-Jagdgebieten 1994-1998
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4.1.3.3 Muffelwild

Im Nationalpark Podyji bestehen zwei Muffelpopulationen die durch den Thayafluf} getrennt
sind. Die weitaus groBere Population ist durch den Thayaflul am Einwechseln auf
bsterreichisches Gebiet gehindert. Eine kleinere Population von ca. 40 Stiick hat ihre
Einstinde allerdings in den diesseitigen Thayahéingen und kann somit im Bereich des
Jagdrevieres Felling Burgrecht nach Osterreich einwechseln.

Das Muffelwildvorkommen im Nationalpark Thayatal beschrénkt sich ausschlieBlich auf das
Jagdgebiet Felling Burgrecht. Von diesem Jagdgebiet mit 1162 ha liegt ca. ein Drittel
innerhalb der Nationalparkgrenzen. Gerade in diesem Bereich befinden sich auch die

bevorzugten Einstdnde des Muffelwildes. Der gesamte Muffelwildabschufl wurde auf ca. |
150ha getiitigt. Die urspriingliche Population dieser Ausléufer befindet sich auf tschechischer
Seite im Nationalpark Podyji. Der bestehende ,,TotalabschuB“ sieht eine Einschrankung fiir
Widder (5 Stiick) vor. Laut Aussage Forstmeister Bongart ist Bejagung lediglich auf Nicht-
Nationalpark-Gebiet nicht ausreichend, da die bevorzugten Einstinde innerhalb der
Nationalparkgrenzen liegen.

Muffelwild GesamtabschuB in den NP-Jagdgebieten
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel 3 .j.-Mittel
Jahre
| —e—Muffelwild Gesamtabschuf —8— 5j.-Mittel —A—3.j.-Mittel |

Tabelle: Gesamtabschuf Muffelwild in den Nationalpark Jagdgebieten 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998
Muffelwild 3 3 9 8 9
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4.1.3.4 Damwild

Das Damwild ist, wie auch das Muffelwild, im Nationalpark eine nicht autochthone Wildart.
Wie man im Vergleich der Abschulldaten des Hegeringes sowie der Nationalpark Jagdgebiete
erkennen kann, wird ein Grofteil des Abschusses in den Nationalpark-Jagdgebieten
geschossen. Fiir den gesamten Hegering gilt ein Bescheid der Bezirkshauptmannschaft, der
den Abschufl von insgesamt 9 Stiick Damwild im Gesamten Hegering verfiigt:

e 1 Hirsch der Klasse I e 3 Tiere
e 1 Hirsch der Klasse 11 e 3 Kilber
e 1 Hirsch der Klasse III

Es ist daher der AbschuB eines Stiickes Damwild sofort den anderen
Jagdausiibungsberechtigten bzw. Eigenjagdberechtigten mitzuteilen. Laut Einschitzung von
Herrn Vrska befindet sich der Kern der Damwildpopulation in Osterreich.

Damwild Gesamtabschuf} in den NP-Jagdgebieten
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5.j.-Mittel 3.j.-Mittel

Jahre

| —e—Damwild Gesamtabschup ~ —8—5j.-Mittel  —A—3 j.-Mittel _

J § - S

Tabelle: Gesamtabschul3 Damwild in den Nationalpark Jagdgebieten 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998

Damwild 3 6 2 0 5
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DamwildabschufB nach Sozialklassen in den NP

Jagdgebieten 1994-1998

8

6

4

5

0 : "

1994 1995 1996 1997 1998
Jahre

. —o— Damwild Gesamtabschuf} —8— Hirsche inkl. anr. Fallwild
" —A—Tiiiere inkl. anr. Fallwild —¢—Kilber inkl. Anr. Fallwild
Damwild 1994 1995 1996 1997 1998
Hirsche 1 0 1 0 3
Tiere 2 3 0 0 0
Kilber 0 3 1 0 2
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4.1.3.5 Schwarzwild

Aufgrund der offensichtlich guten Mastjahre im Zusammenhang mit vermehrtem Maisanbau
hat der Schwarzwildstand in den letzten Jahren stark zugenommen. Die hohen
Schwarzwildsténde stellen fiir die Landwirte in der umgebenden Kulturlandschaft ein
aulerordentliches Problem dar. Von den Jagdausiibungsberechtigten wird angegeben, daf
eine Bejagung lediglich auBerhalb des Nationalparks nicht ausreichend sein wird und
Ablenkkirrungen sicherlich nicht einen ausreichenden Effekt haben werden. Von den 279
Stiick Schwarzwild, die im Jahre 1998 im gesamten Hegering erlegt wurden, fallen 113 Stiick
auf die Nationalpark-Jagdgebiete. Vergleicht man die AbschuBdichten der Nationalpark-
Jagdgebiete mit den Daten des Hegeringes, kann gesagt werden, daB in den letzten 3 Jahren
die mittlere Abschufidichte in den Nationalpark-Jagdgebieten ungefihr der mittleren
Abschufidichte des gesamten Hegeringes entspricht.

Schwarzwild Gesamtabschuf in den NP-Jagdgebieten

5 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5)-Mittel  3.j.-Mittel

Jahre
—e— Schwarzwild Gesamtabschuf3 —B—5.j.-Mittel &3 j.—MittelJ |

1994 1995 1996 1997 1998
Schwarzwild 52 105 58 45 113

Im Anhang befinden sich die Schwarzwildabschiisse in den einzelnen Nationalpark
Jagdgebieten. Aus den erhaltenen Daten konnte leider keine Aufgliederung in Sozialklassen
vorgenommen werden.
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4.2 Beschreibung des Naturraumes

Uberblick tiber die Flachenverteilung in den Jagdgebieten mit Anteil am Nationalpark

(FORSTNER 1991).

Jagdgebiet Wasserfliche | Wiesenflache | Waldflache | Gesamtflache
Felling Burgrecht 17 ha 33 ha 1112 ha 1162 ha
Merkersdorf und Umlauf 16 ha 37 ha 584 ha 637 ha
Merkersdorf 408 ha 50 ha 458 ha
Rosental 30 ha 210 ha 240 ha
Karlslust Nord 16 ha 13 ha 423 ha 452 ha
Kirchenwald 13 ha 113 ha 126 ha
Summe 49 ha 534 ha 2492 ha 3075 ha

Bei der Beschreibung des Ist-Zustandes der Waldgesellschaften wurden Informationen aus
der Machbarkeitsstudie der Betriebsgesellschaft Marchfeldkanal aus dem Jahre 1991
verwendet. Diese Studie bezieht sich auf eine Fliche von ca. 1300 ha, nicht auf die heute
unter Schutz stehenden 1330 ha. Da 1991 eine Kartierung des gesamten Gebietes nicht
mdglich war, mufite bei den Erhebungen auf Infrarotbilder zurlickgegriffen werden. Hier ist
dadurch mit einem Informationsverlust zu rechnen. Derzeit ist eine neuerliche Kartierung des

Gebietes im Gange.

Kernstiick der Bestandesklassen sind die im folgenden niher definierten Naturnihestufen 1-6.
Dartiber hinaus wurden noch sechs weitere Klassen definiert, die fiir das betroffene Gebiet

von Bedeutung sind.

Naturnéhestufe 4 (forstliche Bewirtschaftung)
Naturndhestufe 5 (intensive forstliche Bewirtschaftung)

1. Naturndhestufe 1 (urwaldahnlich)
2. Naturnghestufe 2

3. Naturndhestufe 3

4,

3.

6. Naturndhestufe 6 (naturfern)

7. Felsen

8. Wiese (bewirtschaftet)

9

. Wiese (nicht bewirtschaftet — bereits zuwachsend)

10. Gering {iberschirmte Fldche mit Grasvegetation

11. Gebiude, Siedlung
12. Gewisser




e

Die einzelnen Bestandesparameterklassen nehmen folgende Flichenanteile ein:

Klasse Definition Flédche (in ha) Anteil (in %)

1 Wald-Naturnihestufe 1 29,40 2
2 Wald-Naturnihestufe 2 480,60 37
3 Wald-Naturnihestufe 3 362,30 28
4 Wald-Naturnihestufe 4 70,40 5
5 Wald-Naturnihestufe 5 87,90 7
6 Wald-Naturnihestufe 6 102,10 8
) Felsen 7,80 |
8 Wiese- bewirtschaftet 32,50 .
9 Wiese- nicht bewirtschaftet 16,50 1
10 Gering tiberschirmte Fliche 25,20 2
11 Gebiude, Siedlung 22,70 2
12 Gewisser 62,30 5

Summe 1300,00 100

Die forstlich relevante Fliche (Klasse 1-6, 9, 10) hat somit ein FlichenausmaB von ca.
1200ha. Die Wiesen mit 32,5 ha AusmaB nehmen einen relativ geringen Teil des
Nationalparkgebietes ein und sind im wesentlichen entlang der Thaya bzw. Fugnitz zu finden.

Laut einem Gespréch mit der Nationalparkverwaltung entspricht 1/3 der Waldfldche nicht der
natlirlichen Waldgesellschaft.

Die forstwirtschaftlichen Zielsetzungen beziiglich Baumzusammensetzung der Wilder im
Umfeld des Nationalpark sind andere als die einer Nationalparkplanung. Daraus ergibt sich
ein unterschiedliches Biotopinventar, sowie eine unterschiedliche Biotoptragfihigkeit fiir
bestimmte Wildtiere in Wirtschaftswildern auf der einen und naturnahen bzw. natiirlichen
Wildern auf der anderen Seite (FORSTNER 1991).

Die Grenze zum Nationalpark Podyji wird mit Ausnahme eines kleinen Bereiches im
Jagdgebiet Felling Burgrecht durch die Thaya gebildet. Auf 6sterreichischer Seite verliuft
nahezu die gesamte Grenze zum Nationalparkumland im Wald. Einzige Ausnahme bildet das
Gebiet um Merkersdorf. Hier ist die Wald-Feld-Grenze gleichzeitig die Nationalparkgrenze.

4.3  Wildfiitterung

Laut Aussage der Behorde gibt es keine offiziellen Rotwildfiitterungen im Gebiet des
Nationalparks. Ebenso verhilt es sich mit Rehwildfiitterungen. Kirrungen fiir Schwarzwild
soll es im Gebiet einige geben, diese sind allerdings nur auf Auskunft der Pichter oder
Grundbesitzer zu orten. Laut Angaben des Hegeringleiters sind diese Saukirrungen mit Mais,
Ritben, Kleeheu und Kraftfutter beschickt. Die Mengen konnten nicht eindeutig angegeben

werden. Da es keine Rot- und Rehwildfiitterungen gibt, sind diese beiden Wildarten auch bei
Saukirrungen anzutreffen.
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Kirchenwald: Es sind 3 Saufiitterungen im Kirchenwald, die den gesamten Winter iiber
unterhalten werden. Diese sind mit Kleeheu, Riiben und Mais beschickt und mit Platten
abgedeckt, um anderen Wildarten keinen Zugang zu erméglichen. Von den Verantwortlichen
im Kirchenwald wird eine Extensivierung der Fiitterung als nicht positiv angesehen, da die
Waldzusammensetzung wenig Futter im Winter bietet und aufgrund der Lage des Gatters an
der Siidgrenze des Gebietes das Wild kaum auswechseln kann.

Karlslust Nord: Von Herrn Waldstein wurde betont, daf3 sich im Gebiet keine Fiitterung
befindet.

Felling Burgrecht, Merkersdorf und Umlauf: Auch von Herrn Bongart wurde angegeben,
daf sich keine Fiitterungen in diesen beiden Jagdgebieten befinden.

4.4 Wildschiden

VerbiB3, Schilschidden sowie Schiden in der Landwirtschaft werden durch Rot-, Reh-, Muffel-
Dam- und Schwarzwild hervorgerufen. Bei unseren Umfragen wurden einzig die Schiden an
der Landwirtschaft, hervorgerufen vom Schwarzwild, als wirklich schwerwiegend erachtet.
Es wurden in diesem Zusammenhang auch die Bedenken ge#uBert, daBl durch einen
Nationalpark ein erhdhter Wildstand beim Schwarzwild hervorgerufen werden kénnte und
dies verheerende Folgen fiir die Landwirtschaft haben wird.

Lediglich im Jagdgebiet Merkersdorf werden im AbschuBiplan 1997 und 1999 Verbil bei
Hafer, Mais und Erbsen gemeldet. Als schiddigende Wildart wird Rothirsch, Damhirsch und
Reh angefiihrt, die durch Zertreten und VerbiB eine Fliche von 2,5 ha beeintriichtigt haben.

Verbif3- und Schilschdden am Wald wurden allgemein nicht als gravierend angesehen. Dies
konnte sowohl der Bezirksforstinspektor als auch der Bezirksjdgermeister bestitigen. Die
einzigen Gebiete, die mit starkem Verbifl oder Schilschaden ausgewiesen werden konnten,
liegen im Bereich der Fugnitz und weit ab vom Nationalpark im Bereich von Geras. Doch
auch diese Schédden liegen bereits 30 bis 40 Jahre zuriick. Vereinzelte Verbisschiden durch
Rehwild, allerdings nicht quantifiziert, sind aus dem Jagdgebiet Karlslust Nord und Siid
gemeldet.

In der zweiten Sitzung der Arbeitsgruppe Jagd berichtete Bezirksforstinspektor Triebelnig-

{iber neu gemeldete Schilschiden im Revier Riegersburg, in der Nihe von Drosendorf. Laut
Meldung wurden ca. 0.5 ha Douglasie stark in Mitleidenschaft gezogen.

4.5  Beunruhigung des Wildes

Als Beunruhigungsschwerpunkt kann im wesentlichen der Bereich um Hardegg gesehen
werden. Gerade von Hardegg ausgehend bestehen bereits mehrere Weitwanderwege, die nicht
mehr aufgelassen werden kénnen. Es ist dies der Wanderweg 630 nach Felling und die
Verbindung von Hardegg und Merkersdorf durch einen Wanderweg grofiteils entlang der
Thaya. Geplant ist weiters ein Rundwanderweg im Bereich des Ochsengraben. Gerade der
Verbindungsweg zwischen Hardegg und Merkersdorf bedarf besonderer Betrachtung, da
dieser das gesamte Gebiet des Umlaufes beunruhigt. Hier ist eine Verkiirzung beim Ubersteig
geplant. Der Weg wird zwar weiterhin bestehen bleiben aber nicht beschildert werden.
Weitere ausgewiesene Wanderrouten sind nicht geplant. So bildet der Wanderweg entlang des
Kajabaches eine Grenze der Beunruhigung in Richtung Osten (siche Karte 6).
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Karte 6: Wanderwege im Bereich des Nationalparks, Stand 01/2000

Merkersdorf
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Forschungsinstitut fiir Wildtierkunde und Okologie, Wien Bettina Scheiderbauer




Eine zusitzliche Beunruhigung auf nicht ausgewiesenen Wanderwegen wurde vor allem aus
dem Kirchenwald gemeldet. Hier sind es saisonbedingt die Schwammerlsucher, die das
gesamte Jagdgebiet beunruhigen, sowie ein Forstweg im Osten des Gebietes, der aufgrund
seiner Beschaffenheit vor allem wagemutige Mountainbiker anzieht. Ansonsten wurde von
keinem der Eigentiimer oder Péchter eine starke Beunruhigung des Gebietes gemeldet.

Die an der Thaya patrouillierenden Grenzposten stellen aufgrund ihrer geringen Frequenz
keine Storung dar.

Durch Abstimmung der geplanten Besucherlenkungsmafnahmen mit anderen
ManagementmaRBnahmen, im speziellen den Erfordernissen der Wildstandsregulierung, kann
die Beunruhigung des Wildes entsprechend eingeschrénkt werden, sodafl fiir den Besucher
eine bessere Beobachtbarkeit des Wildes entsteht. Einen wesentlichen Beitrag dazu leisten
Ruhezonen, Naturzonen ohne ManagementmaBnahmen, deren Ausweisung schrittweise
vorangetrieben werden sollte.
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4.6 Daten aus dem Nationalpark Podyji

Der Nationalpark Podyji wurde im Jahr 1991 gegriindet. Er nimmt eine Fliche von 63 km?
ein. Die Ausdehnung der Naturzone (Schutzzone ohne Management) umfafit davon 29 km?.
Der Nationalpark Podyji ist von der TUCN in der Kategorie II anerkannt. Die
Nationalparkverwaltung ist eine staatliche Organisation mit einem Budget von 26 Mio.
Kronen. 12 Mio. davon miissen vom Nationalpark selbst erwirtschaftet werden. Aufgebaut
sind diese 12 Mio. ca. wie folgt:

11.4 Mio. Forstwirtschaft
0.5 Mio. Verkauf des Wildfleisches
0.1 Mio. Tourismus

Die Forster des Nationalpark sind auch fiir die Jagd zusténdig. Das Wildbret wird verkauft
und die Geweihe einmal pro Jahr zur internen Diskussion ausgestellt. Fiir den Nationalpark
wurden die SchuBzeiten den bestechenden Gegebenheiten in der gesamten Tschechischen
Republik angeglichen.

Schubzeiten:

Rotwild (gesamt): 1. Juli bis 31. Dezember
Damwild (gesamt): 1. August bis 31. Dezember
Rehbock: 15. Mai bis 30. September
Rehgail und Kitz: 1. September bis 31. Dezember
Bache, Keiler: 1. August bis 15. Janner
Uberlaufer, Frischling: 1. Janner bis 31. Dezember
Muffel (gesamt): 1. Juli bis 31. Dezember

Management der Schalenwildarten:

Damwild:

Es gibt einen TotalabschuB, allerdings nicht ganzjéhrig sondern nur wihrend der normalen
SchuBzeit von 1. August bis 31. Dezember. Es besteht im Management des Nationalparks
nicht das Bestreben, das Damwild im Park zu halten, sondern dem Rotwild den Vorzug zu
geben.

Muffel:

Auch das Muffelwild wird im Nationalpark als nicht autochthone Art gesehen. Es wurde vor
55 Jahren eingebiirgert und im Managementplan von 1994 ein Totalabschuf} bis in 10 Jahren
vorgesehen. Laut Vrska miindl. wird dies allerdings nicht realisierbar sein, da die
Populationen zu stark und die Moglichkeiten zum Abschuf, aufgrund der Einstinde in steilem
Gelinde, selten sind. Die SchuBzeit ist von 1. Juli bis 31. Dezember. Die im Abschufiplan
angegebenen Zahlen beziehen sich auf einen Mindestabschull der auf jeden Fall erreicht
werden muB, alles was dariiber hinaus geht ist positiv.
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Es besteht laut Angaben von Vrska im Norden des Kirchenwaldes noch eine
Muffelpopulation, die mit jener nordl. von Hardegg in Verbindung steht und relativ groB ist.
Allerdings besteht auch hier keine Méglichkeit des Uberwechselns iiber die Thaya. Die kleine
Population im Nordwesten des Parks, die den einzigen Zuzug nach Osterreich darstellt,
beziffert er mit 30-40 Stiick.

Rotwild:

Klasseneinteilung beim Hirsch:

Klasse I: 2-4 Jahre
Klasse I1: 5-8 Jahre
Klasse I11: 9+

Es befinden sich ca. 15 Rotwildfiitterungen im Nationalpark. Die Zahl des Rotwildes im Park
ist sehr schwer festzustellen, da es sich hier um ein Durchzugsgebiet handelt, allerdings wird
der Wildstand als relativ gering angesehen. Es besteht eine starke Verbindung zum Béhmisch-
Mihrischen Hochland. Hauptaufenthaltsort des Rotwildes ist der slidwestlichste Teil des
Parks. Fiir das Rotwild gibt es, egal ob Hirsch, Tier oder Kalb, dieselbe Schuf3zeit, von 1. Juli
bis 31. Dezember.

Rehwild:

Die SchuBzeit bei Rehbdcken ist von 16. Mai bis 31. August, bei Geiflen von 1. August bis
31. Dezember. Das Rehwild sorgt fiir starke Wildschiden, weswegen auch Fiitterungen zur
Verhinderung dieser Schiden eingerichtet sind. In milden Wintern werden die Fiitterungen
nur an Orten aufgestellt, wo es keine Naturverjiingung gibt.

Schwarzwild:

Frischlinge und Uberldufer sind ganzjdhrig bejagbar. Bache und Keiler von 1. August bis 15.
Janner. Im Jahr 1998 wurden 299 Stiick Schwarzwild geschossen im Jahr 1999 von 1. Jdnner
bis 28. Juli 175 Stiick. Scharzwildfiitterungen bestehen einzig zur Kirrung. Es werden keine
speziellen Fiitterungen angelegt.

Luchs:
Sichtungen gab es vor einigen Jahren, allerdings hat es in den letzten Jahren keine
zuverldssigen mehr gegeben. Die sehr einfluBreiche Bohmisch-Mahrische Jagdgesellschaft

will vom Ministerium Abschlagszahlungen fiir die von Luchs und Bar angerichteten Schdden
am Wildbestand.

Fiitterungen:
Die Wildlenkung ist da Hauptargument fiir die Fiitterungen im Park. Pro Stiick Rotwild und

Tag werden ca. 3 kg Futter gerechnet. Von diesem 3 kg sind ca. 2/3 Heu, der Rest
Ergianzungsfutter. Saftfutter wird nur in sehr kleinen Mengen beigegeben.
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Schiilschiden und Verbif}:

Schilschaden durch Rotwild sind sehr gering. Ein gréferes Problem ist der VerbiB, der auch
durch Muffel sehr stark ist. Schidden sind aufgrund intensiver Bejagung allerdings weit
geringer als noch vor 5 Jahren. Wildstand soll auch weiterhin reduziert werden.

-

Tabelle: Normstand (vorgesehener SOLL-Bestand), Frithjahrszihlung, Abschuflplan und
tatsichlicher Abschuf3 im Nationalpark Pody;ji/CZ von 1993 bis 1998

Wildart Jahr Normstand Frithjahrs- | AbschuBplan | Tatsichlicher
(SOLL) zdhlung Abschul}
Rotwild 1993 56 82 51 52
1994 56 76 45 52
1995 56 44 30 30
1996 56 60 24 40
1997 56 61 31 31
1998 56 69 36 25
Rehwild 1993 400 450 180 182
1994 360 390 150 182
1995 256 263 85 87
1996 256 258 80 48
1997 256 173 50 56
1998 256 237 56 63
Damwild 1993 X X X 8
1994 X 12 16 8
1995 X 3 4 3
1996 X X X 1
1997 X X X X
1998 X X X X
Muffel 1993 X X X 107
1994 X 130 120 107
1995 X 87 84 87
1996 X 85 85 83
1997 X 85 90 89
1998 X 86 90 101
Schwarzwild 1993 X X X 103
1994 X X X 103
1995 X X X 68
1996 X X X 64
1997 X X X 120
1998 X 202 X 299
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Rotwild AbschuBlentwicklung im Nationalpark Podyji
1993-1998
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Damwild Abschufentwicklung im Nationalpark Podyji
1993-1998
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Schwarzwild AbschuBentwicklung im Nationalpark Podyji
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5.  Entwurf des Managementplanes

5.1  Textvorschlag

Wildstandsregulierung im Nationalpark Thayatal
(NO)

Inhaltsverzeichnis

Gesetzliche Vorgaben
Spezielle wildokologische Ausgangslage des Nationalparks
Entwicklungsziele

MaBnahmen
Allgemeine Mallnahmen

Abschufitatigkeit
Abschufiplanung
Anschuflliste
Wildfiitterung
Monitoring und wissenschaftliche Begleitforschung

Jahresplan
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GESETZLICHE VORGABEN

Laut §10 des NO Nationalparkgesetzes, LGBI 5505-0, hat die Nationalpark Thayatal GmbH
ihre Aufgabe nach MaBgabe eines Managementplanes zu besorgen, der von ihr zu erstellen
und auf einen Planungshorizont von jeweils zehn Jahren auszurichten ist. Zur praktischen
Umsetzung der im Managementplan festgelegten Ziele und MafBnahmen hat die Nationalpark
Thayatal GmbH fiir jedes Jahr einen Jahresplan zu erstellen. Da entsprechend §5 Abs. 2 in
Naturzonen ,,jeder Eingriff in die Natur und in den Naturhaushalt sowie jede Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes verboten ist“, werden in §5 Abs. 4 ,,Ausnahmen vom Eingriffsverbot ...
‘nshesondere fiir Zwecke der wissenschaftlichen Forschung und fiir eine den Zielen des §2
entsprechende Wildstandsregulierung sowie fischereirechtliche MaBnahmen® zugelassen. Fiir
die Durchfithrung der Wildstandsregulierung sind die Bestimmungen des NO Jagdgesetzes,
LGBl 6500, anzuwenden. Auflerdem werden im vorliegenden Managementplan die
Nationalparkkriterien (Kategorie II) der TUCN beriicksichtigt und es wird davon ausgegangen,
daB der wirtschaftliche Wert den Grundeigentiimern durch Ausgleichszahlungen entschadigt
wird.

SPEZIELLE WILDOKOLOGISCHE AUSGANGSLAGE DES NATIONALPARKS

Fiir den Nationalpark Thayatal bestehen spezielle wildskologische Rahmenbedingungen, auf
die das Wildtiermanagement und die Besucherlenkung abgestimmt werden miissen.

e Fiir zahlreiche Wildtierarten besteht ein wildékologisch starker Zusammenhang mit dem
auf tschechischer Seite angrenzenden Nationalpark Podyji. Das Rotwildvorkommen im
Nationalpark Thayatal stellt im gesamten Rotwildraum gesehen eine Randzone dar.

e Fiir die Schalenwildarten (Rothirsch, Reh, Wildschwein) besteht eine starke
wildskologische Wechselwirkung zwischen dem schmalen Nationalparkstreifen und dem
Nationalparkumfeld. Dies wirkt sich mafgeblich auf die Wildschadensproblematik, die
Wildbejagung und auf die Beunruhigung des Wildes aus. Durch die jahreszeitlich
wechselnde Habitatqualitit des teilweise ackerbaulich genutzten Nationalparkumfeldes
ergibt sich eine saisonale Dynamik der Wildverteilung.




ENTWICKLUNGSZIELE

Aufgrund der regionalen Ausgangslage ergeben sich fiir das Wildtiermanagement des
Nationalparks folgende wesentliche Zielsetzungen:

1)

2)

5)

6)

7)

Ablauf der natiirlichen Vorgidnge moglichst ohne menschliche Eingriffe.
Erhaltung und Férderung autochthoner und bedrohter Tierarten und deren Lebensriume.

Gute Erfahrbarkeit der Wildtiere fiir den Menschen im Rahmen der Bildung und
Erholung.

Forderung und Erhaltung einer standortgemiBen Vegetation. Fiir die tragbare
Vegetationsbelastung durch Schalenwild gelten dabei folgende Kiriterien: keine
schalenwildbedingte Verhinderung einer standortgeméfen Entwicklung und Emeuerung
der Waldgesellschaften in ihrer typischen Struktur (nachhaltige Samenproduktion
gewihrleistet) und Artenkombination auf iiberwiegender Flache ihres Vorkommens im
Nationalpark; keine schalenwildbedingte Verminderung der standortgemiBen
Artendiversitit der Pflanzen im Nationalpark; die natiirliche Verjiingung der
Waldgesellschaft soll im Laufe jeder Waldgeneration méglich sein.

Abstimmung des Schalenwildmanagements mit dem wildskologisch
zusammenhédngenden Nationalparkumfeld.

Im Hinblick auf eine dauerhafte Erhaltung der bestehenden Rotwildpopulation soll die
Nationalparkfliche als Randzone im Anschluf an den Vorkommensschwerpunkt in
Tschechien bestehen bleiben; die Erhaltung von Fernwanderungsméglichkeiten des
Rotwildes ist anzustreben.

Untersuchung der Entwicklung von Wildtierbestinden und deren Lebensriumen
(wildokologisches Monitoring und wissenschaftliche Begleitforschung).

MASSNAHMEN

Allgemeine Maflnahmen

Die angefithrten Entwicklungsziele sollen grundsitzlich durch folgende Titigkeiten und
Mafnahmen verwirklicht werden:

1.

Entwicklung einer artspezifischen, wildékologischen Raumplanung vorwiegend fiir
Schalenwild im Nationalpark und dessen Umfeld, sowie in Abstimmung mit dem
Nationalpark Podyji, insbesondere durch:
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a) Erstellung eines Regulierungsmodells fiir Schalenwildarten unter Beriicksichtigung
der Populationsgliederung (rdumliche Verteilung, Sozialstruktur,
Wandermoglichkeiten) und der Vegetationsbelastung,

b) Abgrenzung wildokologisch optimaler Tiatigkeitsbereiche fiir revieriibergreifende
Hegegemeinschaften,

¢) Arealabgrenzung und Wildlenkung in hinsichtlich Wildschéden sensiblen Bereichen,

d) Ausweisung von Ruhezonen und Habitatschutzgebieten, sowie

€) Vorschlage fiir Mafinahmen zur Biotopvernetzung mit ehemals zusammenhéngenden
Wildlebensrdumen,

f) Abstimmung mit Fischereimanagement und Besucherlenkung.

Umfassende schriftliche Dokumentation der im Rahmen der Wildstandsregulierung
durchgefiihrten MafBnahmen und erfolgten Beobachtungen als Grundlage fiir das
Monitoring und die wildékologische Raumplanung.

. Erstellung eines Mafinahmenkonzeptes zur Vermeidung und gegebenenfalls Bekdmpfung

von Tierseuchen und -krankheiten, unter Beriicksichtigung der veterindrmedizinischen
Bestimmungen.

Bestandeserhebungen und -kontrolle einzelner Wildtierarten.

. Bedarfsorientierte Férderungs- und Schutzprogramme fiir bedrohte Tierarten.

Aus- und Weiterbildung des im Wildtiermanagement eingesetzten Personals.

Zielgerichtete Offentlichkeitsarbeit.

Im Nationalpark sind aus dem Gesichtspunkt der Wildstandsregulierung folgende Bereiche
einzurichten:

1.

Wildruhegebiete, in denen jede vermeidbare Beunruhigung von Wildtieren verboten ist.
Diese sind vorerst in den in der anhingenden Karte dargestellten Gebieten einzurichten,
bei Bedarf entsprechend anzupassen und nach Mglichkeit zu erweitern. Zur Herstellung
eines waldvertriglichen Schalenwildbestandes ist an maximal drei Tagen im Jahr eine
Wildstandsregulierung zuldssig.

. Intervallregulierungsgebiete, in denen die Wildregulierung in der Form eines
Intervallsystems mit kurzen Regulierungsphasen (lingstens zwei Wochen) und
dazwischen langeren Ruhephasen (mindestens vier Wochen) betrieben wird, um das Wild
dadurch vertrauter und fiir die Besucher leichter beobachtbar zu machen. Die
Wildstandsregulierung soll auf eine méglichst kurze Zeitdauer im Jahr beschriankt werden.




3. Schwerpunktregulierungsgebiete mit kleinrdumig intensiver Wildstandsregulierung im
Zusammenhang mit sensiblen = Wildschadensgebieten = (Waldverjiingungsphase,
Schwarzwildschadgebiete, etc.). Diese Gebiete sind nur bei Bedarf einzurichten und sollen
insgesamt 10% der Nationalparkflache nicht {ibersteigen.

Ist in speziellen Fillen im Sinne der genannten Entwicklungsziele erforderlich, von den
Bestimmungen dieses Kapitels abzuweichen oder Tatigkeiten und MaBnahmen zur
Wildstandsregulierung zusétzlich zu ergreifen, so sind kurzfristige Ausnahmen bei spezieller,
den Nationalparkzielen dienlicher Begriindung mdéglich. Diese Ausnahmen bediirfen der
Zustimmung durch die Nationalpark Thayatal GmbH und der Zustimmung durch die
Behérde.

Abschultitigkeit

1. Der Wildstandsregulierung unterliegen die Schalenwildarten Rot-, Reh- und Schwarzwild
sowie eventuell auftretende nicht heimische Wildtierarten innerhalb der jagdrechtlichen
Bestimmungen. Wird aufgrund von wissenschaftlichen Forschungsergebnissen
festgestellt, da bestimmte Tierarten durch andere sich stark vermehrende Tierarten in
threm Bestand bedroht sind, so konnen notfalls auch fiir diese Arten regulierende
MaBnahmen ergriffen werden.

2. Die Wildstandsregulierung ist nach folgendem Grundsatz vorzunehmen:
Koordination der RegulierungsmaBinahmen mit den fiir die Jagd zustdndigen
Nationalpark-Anrainern. Dabei ist der Wildabschuf3 innerhalb des Nationalparks auf das
zur Erreichung der Entwicklungsziele notwendige Mindestausmall zu beschridnken. Die
Wildstandsregulierung ist auf eine artgemiBe Sozialstruktur (Geschlechterverhiltnis,
Altersstruktur) der Wildpopulation auszurichten.

Geweihe von im Nationalpark erlegten Stiicken werden nach den Vorgaben der
Nationalpark Thayatal GmbH fiir ein wissenschaftliches Monitoring, fiir andere Zwecke
des Nationalparks oder fiir Museen, Schulen u.d. zur Verfiigung gestellt. Sofern nicht
wildbiologische Griinde dagegensprechen, unterliegen Geweihtriger (ausgenommen
Jugendklasse, sowie Dam- und Muffelwild) nicht der Wildstandsregulierung.

2

4. Die  Wildstandsregulierung im  Nationalpark  ist  durch  ortsangepasste
Regulierungsmethoden (vorrangig Ansitz-Driickjagd und Ansitzjagd) unter Mafgabe der
Entwicklungsziele durchzufiihren; dafiir zusténdig ist qualifiziertes Fachpersonal, das der
Nationalpark Thayatal GmbH vor seinem Tatigwerden im Nationalpark vom
Jagdaustibungsberechtigten bis spitestens 31. Mérz fiir das laufende Jahr bekanntzugeben
ist. Die Nationalpark Thayatal GmbH kann Personen, die den Qualifikationskriterien
(Jagdgesetz, Managementplan, spezielle Vereinbarungen) nicht entsprechen oder diese
nicht einhalten, ablehnen. Dies ist zu begriinden. Uber die Durchfithrung der

= Wildstandsregulierung, Wildfolge, Wildbret- und Geweihversorgung, etc. sind spezielle
Vereinbarungen mit den Nationalpark-Revierinhabern und anrainenden Revieren zu
treffen, die im Jahresplan enthalten sind.
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Die Anzahl der fiir die Wildstandsregulierung im Nationalpark nominierten Jéger soll den
Durchschnittswert von einer Person pro 100 ha Nationalparkfliche nicht iibersteigen.
Ausnahmen sind bei gemeinschaftlichen Bewegungsjagden (Ansitz-Driickjagd) méglich.

Die MaBnahmen zur Wildstandsregulierung einschlieBlich der damit verbundenen
Tiatigkeiten wie Behandlung, Versorgung und Abtransport der Wildtiere sind in Zeiten mit
erhohten Besucherfrequenzen auf ein Mindestmal zu beschrinken.

Einrichtungen zur Wildstandsregulierung diirfen nur im unbedingt notwendigen Ausmaf
errichtet werden. Eine Stérung des Landschaftsbildes ist dabei zu vermeiden.

Ein Befahren des Nationalparks mit Kraftfahrzeugen ist nur mit Genehmigung der
Nationalpark Thayatal GmbH zuldssig. Vereinbarungen iiber Anzahl, Zweck, Ort und Zeit
der Genehmigungen sind im Jahresplan festzulegen. Zuséitzliche Sondergenehmigungen
aus aktuellem AnlaB} sind moglich. Genehmigungen diirfen nur dann erfolgen, wenn dies

zur Erreichung der Entwicklungsziele des Nationalparks und der dafiir vorgesehenen
MaBnahmen erforderlich ist.

Abschufiplanung

Die Planungskriterien fiir die Hohe des Schalenwildabschusses sind:

|
2,

Der durchschnittliche Abschuf3 (inkl. Fallwild) der letzten 3 Jahre.

Das Ausmal} und die Entwicklungstendenz des Wildeinflusses auf die Vegetation (Verbif3,
Schélung, etc.).

Die Entwicklungstendenz des Wildbestandes aufgrund der Monitoringergebnisse der
letzten 3 Jahre.

Die Berticksichtigung der 10-jadhrigen Entwicklungstendenz von Abschuf3, Wildeinfluf3
auf die Vegetation, Wildbestand (vorerst sind nur fiir den Abschuf3 5-jdhrige Datenreihen
vorhanden).

Als grundsitzliche Vorgangsweise ist einzuhalten:

Wenn der WildeinfluB} auf die Vegetation tragbar ist und jahrlich ungefihr konstant bleibt und
wenn auch der Wildbestand aufgrund des Monitorings ungefdhr gleichbleibende
Jahresergebnisse aufweist, dann soll der AbschuBiplan hinsichtlich des Gesamtabschusses in
der Wildregion in der Hohe des mittleren getitigten Abschusses (inkl. Fallwild) der letzten
drei Jahre liegen. Ansonsten ist eine entsprechende Anhebung oder Absenkung der
Planvorgaben entsprechend den Entwicklungszielen erforderlich.
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Abschullliste

Bei Jagdgebieten, die nur teilweise auf Nationalparkflache liegen ist anzumerken, ob der
Abschuf im Nationalpark erfolgte oder nicht.

Wildfiitterung

Im Nationalpark darf grundsitzlich keine Wildfiitterung erfolgen. Eine Ablenkfiitterung
(Wildlenkung) fiir Schalenwildarten ist ausnahmsweise mit rdumlicher und zeitlicher
Begrenzung zulédssig, wenn dies zur Vermeidung untragbarer Vegetationsbelastungen durch
Wildtiere (Wildschdden) erforderlich ist. Dies gilt auch fiir die Anlage von
Schwarzwildkirrungen (Vorlage von Lockmitteln zur Erleichterung des Abschusses). Beide
MaBnahmen sind auf das fiir die Wildschadensvermeidung notwendige Mindestausmal3 zu
beschrinken, bediirfen einer den Entwicklungszielen entsprechenden Begriindung und der
Abstimmung durch die Nationalpark Thayatal GmbH, sowie der Zustimmung der Behérde.

Die mit einer Futtervorlage verbundenen MaBnahmen sind im gesamten Nationalpark nach
einheitlichen Gesichtspunkten abzustimmen. Eventuell erforderliche Fiitterungs- oder
Kirrungsstandorte sind im Zuge der Wildokologischen Raumplanung mit der
Besucherlenkung zu koordinieren. Im Rahmen des Monitorings ist eine objektive
Erfolgskontrolle (Vegetationsbelastung, Zustand der Wildpopulation) durchzufiihren.

MONITORING UND WISSENSCHAFTLICHE BEGLEITFORSCHUNG

Die Nationalparkverwaltung hat durch regelmiBige wissenschaftliche Beobachtung zu
gewidhrleisten, daB jene wilddkologischen Verdnderung aufgezeigt werden, die sich im
Rahmen der Umsetzung des Managementplanes ergeben. Das wildékologische Monitoring ist
mit den {ibrigen Monitoringbereichen des Nationalparks sinnvoll zu vernetzen und hat
insbesondere folgende Bereiche zu umfassen:

1) Wildtiere: Bestandesentwicklung einzelner Tierarten, korperlicher Zustand und Verhalten
von Wildtieren, Abschull und Fallwild;

2) Habitatqualitdt: Standortbedingungen und Vegetation, Beunruhigungsfaktoren fiir
Wildtiere (Besucher, Jagd, Betreuung von Schutz- und Versorgungseinrichtungen etc.);

3) Vegetationsbelastung: Einflufl des Schalenwildes auf die Vegetationsdynamik.
Spezielle wildokologische Fragestellungen des Nationalparks sind im Rahmen der

wissenschaftlichen Begleitforschung zu untersuchen.
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JAHRESPLAN

Die auf den 10-jéhrigen Managementplan ausgerichteten jahrlichen Managementpline, die
ndhere Bestimmungen fiir die Wildstandsregulierung enthalten, haben die lokalen
Gegebenheiten und Erfordernisse des Nationalparks zu beriicksichtigen, wobei sich ordnende
Mafinahmen innerhalb einzelner Jagdgebiete in die Ordnung des gesamten
Nationalparkgebietes einfiigen miissen. Ordnende Mafinahmen in angrenzenden Jagdgebieten
sind aufeinander abzustimmen. Die Auswirkungen der ordnenden MaBnahmen auf die den
Nationalpark umgebenden Grundflichen sind zu beriicksichtigen.

In den jéhrlichen Managementplanen sind vor allem die jahrliche Abschussplanung
festzulegen, sowie die fiir die Umsetzung des Managementplanes nétigen Vereinbarungen zu
treffen. Dies hat bis spétestens 31. Miarz jeden Jahres zu erfolgen. Die Jahrespline dienen
auch der Erprobung von 6rtlich optimalen MaBnahmenkombinationen im Nationalpark und

seinem Umfeld zur moglichst raschen Erreichung der Nationalparkziele im Rahmen des 10-
jéhrigen Managementplanes.
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Karte: Wildruhegebiete im Nationalpark Thayatal
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5.2

1.

Erlduterungen zum Entwurf des Managementplanes

Zu ,, Managemenitplan als Ganzes™:

Die Umsetzung des Managementplanes (Etablierung der MaBnahmen, Erreichung der
Entwicklungsziele) soll im laufe des Planungszeitraumes von 10 Jahren schrittweise
erfolgen. Die zeitliche Abfolge der geplanten Umsetzungsschritte soll in den jeweiligen
Jahresplédnen ersichtlich gemacht werden.

Zu ,, Entwicklungsziele “:

Die Etnwicklungsziele (1. bis 7.) sind grundsitzlich als gleichrangig einzustufen. Dies
erfordert eine Harmonisierung der Mafnahmen im Hinblick auf eine optimale
Gesamtrealisierung aller Zielkomponenten. Eine ausgewogene Mafnahmenabstimmung
ist insbesondere bei den konkurrierenden Zielen 1. und 4. erforderlich.

Zu ,Allgemeine Mafinahmen — Wildruhegebiete
Auf der Kartenbeilage des Entwurfes fiir den Managementplan sind diese Ruhegebiete
planlich dargestellt. Dazu sind folgende Erlduterungen notwendig:

a) Das als Wildruhegebiet eingezeichnete Gebiet um die Fugnitzwiesen (ca. 65ha) hat die
Zustimmung aller JagdausschuBmitglieder.

b) Die in der Karte eingezeichnete Erweiterung (inges. ca. 510ha) wird als
wild6kologisch zweckmifig erachtet. Im Bereich dieser Erweiterung handelt es sich
vorwiegend um geldndebedingt meist nur sehr schwierig oder nicht bejagbare Flachen.
Uber die endgiiltige flichenmiBige Abgrenzung der Wildruhegebiete wird die
aufgrund des Managementplans entstehende weitere Entwicklung im Nationalpark
Aufschlul geben (v.a. Wildstandsentwickung, Wildverteilung, Wildschaden im
Nationalpark und im Nationalpark-Umfeld, Bejagbarkeit des Wildes).

c) Im Bereich des Muffelvorkommens ist insbesondere zu priifen inwieweit die
erforderliche Wildstandsreduzierung bei dieser Ruhegebietsabgrenzung jagdtechnisch
moglich ist.

d) Ein Wanderweg im Bereich eines Wildruhegebietes wird nicht als Beeintridchtigung
angesehen, wenn das Wegenetz nicht zu dicht ist und sich die Besucher an das
Wegegebot und an die Leinenpflicht fiir Hunde halten.

e) Im Bereich des Umlaufes befinden sich entlang der Thaya Fischerhiitten, von denen
ausgehend mit Beunruhigung des Gebietes zu rechen ist. Sofern aber der

tiberwiegende Teil des Umlaufes ungestort bleibt, rechtfertigt dies den Charakter eines
Wildruhegebietes.
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. Zu ,Monitoring und wissenschaftliche Begleitforschung” (Vorschlige zu den Punkten 1
bis 3):

Ad 1: Beim Monitoring der Wildtiere sollen Abschuf3- und Fallwildzahlen, die rdumliche
und zeitliche Dynamik der Wildstandshohe, bei wiederkduendem Schalenwild auch
Sozialstruktur  (Geschlechterverhiltnis,  Altersstruktur), Zuwachs, Wildverhalten,
Erndhrung und Kondition, bei seuchenanfilligen Arten und Schalenwild auch der
Gesundheitszustand erfait werden. Die Erhebungsmethoden umfassen insbesondere

Wildbestandes- und Wildverteilungsanalysen sowie die Analyse von Organproben,
Fallwild und Abschufldaten.

Ad 2: Das Monitoring der Habitatqualitit soll teilweise in das Naturraum-
Stichprobensystem eingebaut werden (Standortsbedingungen und Vegetation), und es soll

mit dem Besuchermonitoring (Besucherverhalten, Besucherfrequenzen, etc.) verkniipft
werden.

Ad. 3: Fir das Monitoring der Vegetationsbelastung durch Schalenwild sind ein
Kontrollzaunsystem  (Vergleichsflachenverfahren) wund die  Festlegung von
Toleranzgrenzen fiir den WildeinfluB} je nach Pflanzengesellschaft erforderlich. Es soll

eine Verkniipfung mit dem Monitoringmodul des Naturraum-Stichprobensystems
durchgefiihrt werden.

. Der Entwurf der Managementplanes wurde gemeinsam mit den Mitgliedern des
Jagdausschusses entwickelt und abgestimmt. Mit Ausnahme von Herrn M. Waldstein, der
eine Prifung des Entwurfes durch seinen Rechtsberater angekiindigt hat, wurden keine
Einwénde gegen den Entwurf des Managementplanes erhoben.

Mitglieder des Jagdausschusses:

FM DI Albrecht Bongart, Forstmeister

DI Robert Brunner, Nationalpark Thayatal GmbH

DI Barbara Guggenberger, Nationalpark Thayatal GmbH

Franz Kraus, Vertreter der Fischerei/ Mitglied des NP-Beirates

Franz Ledl, Hegeringleiter

Johann Marschick, Grundbesitzer/ Mitglied des NP-Beirates

Karl Miedinger, Bezirksjdgermeister

Hubert Molterer, Stv. Grundbesitzer/ Mitglied des NP-Beirates

Gotthard Pilati, Grundbesitzer/ Mitglied des NP-Beirates

Univ.Prof.Dr. Friedrich Reimoser, Institut fiir Wildtierkunde und Okologie
Helmut Salek, Vertreter der Naturschutzorgansiationen/ Mitglied des NP-Beirates
Abg. Z. NR OKR Willibald Saver, Stv. Landesjigermeister/ Mitglied des NP-Beirates
DI Bettina Scheiderbauer, Institut fiir Wildtierkunde und Okologie

OFR DI Arnold Triebelnig, Bezirksforstinspektor

Ubl Christian, Nationalpark Thayatal GmbH

Ing. Thomas Vrska, Nationalpark Podyji

Matthias Waldstein, Grundbesitzer/ Mitglied des NP-Beirates




6. Quellennachweis

FISCHER, I., PAAR, M., 1992: Landschaftserhebung Thayatal, Umweltbundesamt, Wien,
58 S.

|
|
|
FORSTNER, M., 1991: Endbericht zur jagdlichen und wildbiologischen Situation im ‘i
geplanten Nationalpark Thayatal mit Vorschligen fiir eine kiinftige Nationalpark- |
konforme Wildstandsregulierung. Betriebsgesellschaft Marchfeldkanal. 70 S. ‘|
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7. Anhang

Anhang 1:

RotwildabschuB Gesamt sowie AbschuB nach Sozialklassen in den einzelnen Jagdgebieten
der Wildregion

Anhang 2:
RehwildabschuB Gesamt sowie Abschufl nach Sozialklassen in den einzelnen Jagdgebieten

der Wildregion

Anhang 3

Schwarzwild Gesamtabschuf} in den Nationalparkjagdgebieten
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Rotwildabschufl im Jagdgebiet Riegersburg-Weifier Sand
1994-1998
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Rotwildabschuff im Jagdgebiet Riegersburg Schafleiten
1994-1998
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Rotwildabschuf im Jagdgebiet Felling
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Rotwildabschufl im Jagdgebiet Felling 1994-1998
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Rotwildabschul} im Jagdgebiet Felling Burgrecht
1994-1998
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Rotwildabschufl im Jagdgebiet Felling Burgrecht 1994-1998
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. Rotwildabschuff im Jagdgebiet Rosental 1994-1998 : |
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Rotwildabschull im Jagdgebiet Rosental 1994-1998
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Rotwildabschuf} im Jagdgebiet Merkersdorf
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Rotwildabschufi im Revier Merkersdorf 1994-1998

Absch.summen

PIIM[TE] aununsa,uresagl
pun gnyosqy swwng

PIIMI[E] “IUE ‘N gNYISqY Swumg

gnUIsqy awwng

co

31

5,0
6,2

Fallwildsummen

PIIM[[,] SWINS}UIESan)
"MITe, “IUB JYOTU SWng
A2QIDY MO “AuD Jyo1u
2421 M]ID “JuD JYo1u
QYISAIL] "M]IDL] AUD JYo1U

plim[[e sarequayodrue)

o

Kilber

"M][e4 “IUR pun Joq[ey| swwing
IaqIey "MI[e] IUE SWng

Jaqfe™]

™

[==]

13
1,6

Tiere

MDA AUD “JOUL 2491 SUIUNG]
PR i)

Q11T

=)

12

2,0
2,4

Hirsche

"M][e "IUE [oUl SYOISITE SWumg
QUISITH "MI[e,] "Jue

SUOSIIH surung

primm, iun|

III asse[3]

PO “4uD)

[T @ssery]
PIMIIDS up

1 assery]

(98]

o

(@

0
0
0
0
0

JIOPSINISYA] 6 191qa3pSep

9
9
9
9
9

;xqu[pﬁu i

1994
1995
1996
1997
1998

11

Summe

3 . Mittel
5 i. Mittel

1,7
2,2




e

_—

RotwildabschuB} im Jagdgebiet Merkersdorf und Umlauf
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j. Mittel 3 j. Mittel
Jahr

—*—Summe Rotwild und anr. Fallwild ~ —8—5 ], Mittel  —&—3 j. Mittel |

RotwildabschuB nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Merkersdorf und Umlauf 1994-1998
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Rotwildabschuf} im Jagdgebiet Karlslust Nord 1994-1998
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RotwildabschuB im Jagdgebiet Karlslust Siid
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 3.j.-Mittel 5.j.-Mittel
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—&—3 j.-Mittel

A 5.j.-Mittelj

]
RotwildabschuBl nach Sozialklassen im Jagdgebiet Karlslust Siid

1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998

Jahre

——Rotwild Gesamtabschuf —&— Summe Hirsche inkl.anr. Fallwild |

—A— Summe Tiere inkl. anr. Fallwild

=~ Summe Kilber inkl. anr. Fallwi]dJ

= |




Rotwildabschufl im Jagdgebiet Karlslust Siid 1994-1998
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| RotwildabschuB im Jagdgebiet Kirchenwald |

1994-1998 l
8 |
6 :
]1 i
4
2
0 - .
1994 1995 1996 1957 1998 5 j. Mittel 3 j. Mittel {
Jahre |
|
—&— Summe Rotwild und anr. Fallwild —&8—5 j. Mittel —4&—3 j. Mittel i

Rotwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Kirchenwald 1994-1998

| 1994 1995 1996 1997 1998 |
| Jahre

i ‘ —¢—Summe Rotwild und anr. Fallwild ~ —8— Summe Hirsche inkl. anr. Fallwild
i . —A—Summe Tiere inkl. anr, Fallwild =>— Summe Kilber inkl. anr. Fallwild
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ANHANG II




RehwildabschuB im Jagdgebiet Riegersburg Weifler Sand
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j-Mittel  3.j.-Mittel
Jahre

—o— Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild —8—5j.-Mittel —A—3.j.-Mittel

Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet Riegersburg
Weifler Sand 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998

Jahre

—o— Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild —8— Summe Bécke inkl. anr. Fallwild
—A— Summe GaiBen inkl. anr. Fallwild —¢—Summe Kitze inkl. anr. Fallwild i
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RehwildabschuB} im Jagdgebiet Riegersburg Ost
: 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j-Mittel  3.j.-Mittel
Jahre

—&—Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild =~ —8—5j.-Mittel =~ —A—3.j.-Mittel

Rehwildabschull nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Riegersburg Ost 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998
Jahre

'—— Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild —8— Summe Bécke inkl. anr. Fallwild
—A— Summe Gaiflen inkl. anr. Fallwild —¢ Summe Kitze inkl. anr. Fallwild :




Rehwildabschuf} im Jagdgebiet Riegersburg Ost 1994-1998
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RehwildabschuB im Jagdgebiet Riegersburg Schafleiten
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel
Jahre

—¢—Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild ~—8—5j.-Mitte] ——A— 3.j.-Mittel

Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet Riegersburg
Schafleiten 1994-1998 '

1994 1995 1996 1997 1998
Jahre

{ —&— Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild —8— Summe Bécke inkl. anr. Fallwild
—&— Summe Gaiflen inkl. anr. Fallwild —¢—Summe Kitze inkl. anr. Fallwild
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Rehwildabschul} im Jagdgebiet Felling 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j-Mittel ~ 3.j.-Mittel

Jahre

1
—o—Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild ~ —&—5j.-Mittel  —A—3.j.-Mittel |

40

Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Felling 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998
Jahre

—&— Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild =8— Summe Bécke inkl. anr. Fallwild |

f—ﬁ— Summe Gaiflen inkl. anr. Fallwild —3¢—Summe Kitze inkl. anr. Fallwild




RehwildabschuB im Jagdgebiet Felling 1994-1998
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Rehwildabschufl im Jagdgebiet Felling Burgrecht 1
1994-1998 ;

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel
Jahre |

—&— Summe Rehwild und anr. Fallwild —&— 5j.-Mittel —&—3,j.-Mittel

Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Felling Burgrecht 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998

Jahre | '

—¢— Summe Rehwild und anr. Fallwild —8— Summe Bécke inkl. anr. Fallwild ‘1
|

—A— Summe GaiBen inkl. anr. Fallwild —¢—Summe Kitze inkl. anr. Fallwild




Rehwildabschuf} im Jagdgebiet Felling Burgrecht 1994-1998
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Abschull Rehwild im Jagdgebiet Rosental 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel 3.j.-Mittel
Jahre

—— Summe Rehwild und anr. Fallwild —8—5j.-Mittel —A—3.j.-Mittel

Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Rosental 1994-1998

Jahre

'—e—Summe Rehwild und anr. Fallwild —8— Summe Bocke inkl. anr. Fallwild |
—A— Summe GailBen inkl. anr. Fallwild ——Summe Kitze inkl. anr. Fallwild




Rehwildabschul} im Jagdgebiet Rosental 1994-1998
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Abschufi Rehwild im Jagdgebiet Merkersdorf 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel

Jahre

——Summe Rehwild und anr. Fallwild ~ —8—5j.-Mittel = —A—3.j.-Mittel

Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Merkersdorf 1994-1998

' —e— Summe Rehwild und anr. Fallwild —8—Summe Bocke inkl. anr. Fallwild |
—A— Summe Gaiflen inkl. anr. Fallwild —¢ Summe Kitze inkl. anr. Fallwild




Rehwildabschufl im Jagdgebiet Merkersdorf 1994-1998
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Abschufl Rebwild im Jagdgebiet Merkersdorf und Umlauf
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel
Jahr

—e— Summe Rehwild und anr. Fallwild —8—5j.-Mittel —A—3.j.-Mittel

Rehwildabschul} nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Merkersdorf und Umlauf 1994-1998

Jahre

. —— Summe Rehwild und anr. Fallwild —8— Summe Bécke inkl. anr. Fallwild E
i —A— Summe Gaillen inkl. anr. Fallwild —¢—Summe Kitze inkl. anr. Fallwild |




Rehwildabschul} im Jagdgebiet Merkersdorf und Umlauf 1994-1998

Absch.summen

‘WD DUUNSIIUDSIL)

pun gnyosqy awuin
PO S240QUYIAUD)
n Ynyosqy awung

§nyasqy aunung

14
20
15
12
14

13
20

20

15
12
14

15
12
14

75

13,7

15,0

Fallwildsummen

plim[e,] aununsjuesan)|

‘M2 "IUB JYOTU QWWNG

ozZITY “MI[e, "Iue jyoruj

uassion “mi[e,] “Jue 1o}

2Y00g "M]JOM AUD JYI1U

PIM]IDL] S24DGUIYI24UD

Kitze

"MI[e] "IUB pun 9zjry[ swung
SZIIY] "M][e, TUe Suwwng

ZITY

26

4,7

52

Geissen

M][B "IUB "[OUI UASSIAL) SUIUNG

PUMD “aun] —

uassan|

25

4,7
5,0

Bocke

‘MO AU [oUl YO0 dUUING]

R00d “mIre "Tue

aYoQg swung

PI[eq “1uel <

o3urIyE(|
PIIM[e] "Tue

a00g 2I19)[®

3

4

2

Jnequ pun|o

JIOPSINIAA ] 331qa3pSer

—

10
10
10
10

Jygelp3ep

1994
1995
1996
1997
1998

24

Summe

43
4.8

3 . Mittel
5 . Mittel




I 1954 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel

Jahre

. —o—Summe Rehwild und anr. Fallwild  —8—5j.-Mittel = —A—3.j.-Mittel

RehwildabschuB nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Karlslust Nord 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998
Jahre

——o—Summe Rehwild und anr. Fallwild B Summe Bécke inkl. anr. Fallwild 1
—A— Summe GaiBen inkl. anr. Fallwild —¢ Summe Kitze inkl. anr. Fallwild f

——
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Rehwildabschufl im Jagdgebiet Karlslust Siid 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 3.j.-Mittel 5.j.-Mittel

Jahre

—e—Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild —8—3.j.-Mittel —A—5.j.-Mittel

-
Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet Karlslust Siid
1994-1998
25 —
20
15
| 10
5
0 -
1994 1995 1996 1997 1998
Jahre

—&— Summe Rehwild inkl. anr. Fallwild —8—Summe Bécke inkl. anr. Fallwild
—A—Summe Gaillen inkl. anr. Fallwild —¢ Summe Kitze inkl. anr. Fallwild




Rehwildabschuf3 im Jagdgebiet Karlslust Siid 1994-1998

Absch.summen

‘MDD UIUNSJUDSIL)
pun gnyosqy auwuung

PIMID S240QUaYI24UD
N fnyosqy awuing

Ynyosqy awung

23

23

(38
o™

20

20

20

17

17
17
14

17
16
14

17
14

91

16,0

18,2

Fallwildsummen

PII[Ie] eummsmmsegh
"MI[eq “IUB JYITU dUIUNG
SZITY MR, "TUE 11{9!(,L
USSSISD "Mm[e,] “Iue yyoruj
2Yo0d MWD v o

P[P S240qUaYI34UD)

<

o

Kitze

"M[[e] "IUB pUn 7)1y SUNUNg
AZITH] "MI[e TUe JUIng

oIy

30

5,0
6,0

Geissen

M., "TUE ‘[OUI UISSIAL) JWWNG
Pl up|

uassrap)|

co

o

=2}

30

5,0
6,0

Bocke

MO AU [oUl 220G 2UUNG]

OYoQg “M[[e, “Tue

ooy swrng

pImare, “uel <

SBurpg |

PR “Tuel <

YO0 21098 ™

3

4

P0S IsnIsIeY] 71 9)21qa8pSe)

12
12
12
12
12

IqelpSer

1994
1995
1996
1997
1998

31

Summe

6,0

3 j. Mittel
5 j. Mittel

6,2




Abschufl Rehwild im Jagdgebiet Kirchenwald 1994-1998

: 1994 1995 1996 1997 1998 5j./3 j. -Mittel
Jahr

—¢— Summe Rehwild und anr. Fallwild —8—5j./3 j. -Mittel

Rehwildabschufl nach Sozialklassen im Jagdgebiet
Kirchenwald 1994-1998

Jahre

—— Summe Rehwild und anr. Fallwild —A— Summe Bécke inkl. anr. Fallwild |
- —>—Summe Gaiflen inkl. anr. Fallwild ~—%—Summe Kitze inkl. anr. Fallwild |




Rehwildabschufl im Jagdgebiet Kirchenwald 1994-1998

Absch.summen

‘IO SUHRSIUDSAT)

pun ghyosqy awiwn
PIM]IDA S240GUYID.4UD)

n §inyasqy aunung
§fiyosqy awnung

12

12
12
12

11

12
12
12

11

12
10
12

11

59

11,7

11,8

Fallwildsummen

PIm][e,] swunsjuresan)
"M “IUR JYOTU wung
OZI "Mred "Iue jyoty
UasSIan) "mire,{ “Iue jyoruf
2Y20g “MIIDA 4D Jyo1U

PIA]ID] S24DQUDY24UD)

Kitze

"M[[B] TUR pUN 3Z)ry SUWNG
AZITY "M[B] JUR JWWNg

azZIry

19

3,7
3.8

Geissen

M[[e "TUE ‘[OUL UISSTOL) SWWNG
Pinod “aup|

uassian)

<+

o

<

20

4,0
4,0

Bécke

NP AUD Joul 2¥20g auung

Qg "MITe “tuel
2j00¢ swwng
PrHa[re, “xuef
SBUIIYE(
PIIm[e] “Tue

Aoy d10R

=

o

-

o

(@}

o

2
2
2

PIeAUSYITY] €T 191qasp3er

13
13
13
13
13

Jqelpsep

1994
1995
1996
1997
1998

20

Summe

4,0

3 j. Mittel

4,0

5 j. Mittel




ANHANG III




Schwarzwild Gesamtabschufl im Jagdgebiet Felling Burgrecht
1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5.j.-Mittel 3.j.-Mittel ‘
Jahre ‘
——Schwarzwild GesamtabschuB  —8—5.j.-Mittel ~ —A—3j-Mittel |
1994 1995 1996 1997 1998
Schwarzwild 12 53 14 2 38

Schwarzwild Gesamtabschufl im Jagdgebiet Rosental 1994-1998 ;

-
5
44
N
2 |
1
ol

1994 1995 1996 1997 1998 5.j.-Mittel 3.j.-Mittel

Jahre
—&— Schwarzwild Gesamtabschuf} —&—5.j.-Mittel —A—3.j.-Mittel '
1994 1995 1996 1997 1998
Schwarzwild 1 3 2 0 5




Schwarzwild GesamtabschuB} im Revier Merkersdorf 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5.j.-Mittel 3.j.-Mittel
Jahre
| —e—Schwarzwild Gesamtabschub ~ —8—5j-Mittel  —A—3j-Mittel
1994 1995 1996 1997 1998
Schwarzwild 2 8 18 23 35

Schwarzwild Gesamtabschuf’ im Jagdgebiet
Merkersdorf und Umlauf 1994-1998

1994 1995 1996 1997 1998 5j-Mittel  3.j.-Mittel
Jahre
—— Schwarzwild Gesamtabschuf} —8—5.j.-Mittel —A—3.j.-Mittel { |
1994 1995 1996 1997 1998
Schwarzwild 11 17 13 8 16




Schwarzwild Gesamtabschufl im Jagdgebiet Karlslust Nord
20 1994-1998

15
10
s
| E
0 |
: 1994 1995 1996 1997 1998 5j-Mittel ~ 3j-Mittel |
| Jahre i
.. —e—Schwarzwild GesamtabschuB ~ —8—5j.-Mittel =~ —A—3j.-Mittel =
1994 1995 1996 1997 1998
Schwarzwild 12 12 7 8 15
Schwarzwild Gesamtabschufl im Jagdgebiet Kirchenwald
1994-1998
4
3
2 |
: |
0 . ‘ . : B
1994 1995 1996 1997 1998 5j.-Mittel  3.j.-Mittel
Jahre
—o— Schwarzwild GesamtabschuB —8—5.j.-Mitel —4—3j-Mittel | |
1994 1995 1996 1997 1998
Schwarzwild 4 2 4 4 4




