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ZUSAMMENFASSUNG

Zwischen Mai und Juni 2000 wurde der Brutvogelbestand in montanen und subalpinen
Waldern des kinftigen Nationalparks Gesduse auf einer Untersuchungsflache sldlich des
GroRen Buchsteins bis zum Tamischbachturm mittels einer halbquantitativen
Rasterkartierung erfal3t. Das 1629 ha grof3e Gebiet auf einer Seehdhe zwischen 569 m und
1646 m NN wurde auf Basis von 181 gleich groRen Rasterflachen (Seitenldnge ca.
300 x 300 m) mit Hilfe von 13 Mitarbeitern bearbeitet, wobei die Orientierung im Gelande
anhand eines aktuellen Luftbildes Mafistab 1:15.000 erfolgte, das vom Verein Nationalpark
Gesause zur Verfigung gestellt wurde.

Insgesamt konnten 65 Arten im Untersuchungsgebiet sowie zwei weitere Arten in
angrenzenden Bereichen festgestellt werden. Die mit Abstand haufigste Brutvogelart mit der
héchsten Gesamtindividuenzahl und der hochsten Rasterfrequenz ist der Buchfink. Mit
vergleichsweise hoher Zahl und Rasterfrequenz treten auch Rotkehlchen und Tannenmeise
auf. Zu den ebenfalls dominanten (> 5 %) Arten z&hlen Mdnchsgrasmiicke, Zilpzalp und
Wintergoldhdhnchen. Weiters setzt sich die Brutvogelgemeinschaft aus 2 subdominanten (2-
5%), 12 influenten (1-2 %) und 33 rezedenten (<1 %) Arten zusammen. Naturgemaf
geringe Zahlen erreichen Arten mit hohen Raumansprichen, wie Steinadler oder
Wanderfalke. Selten sind v.a. auch Biotopspezialisten, deren Habitatanspriiche nur in
kleinen Teilbereichen des Untersuchungsgebietes abgedeckt werden, wie der
Weilriickenspecht. Das Untersuchungsgebiet ist jedoch durch eine groRe Artenvielfalt
gekennzeichnet. Das Mosaik aus Wirtschafts- und Schutzwéldern mit unterschiedlicher
Baumartenzusammensetzung und Altersklassen-patches ermdglicht das Vorkommen fast
aller fur montane Mischwalder typischen Arten, die in der Region verbreitet sind.

Weiters zeichnet sich das Gebiet durch das Auftreten zahlreicher schitzenswerter bzw.
gefahrdeter Arten aus. Sie umfassen fast ein Drittel aller festgestellten Arten. 12
Brutvogelarten, Alpenschneehuhn, Auerhuhn, Birkhuhn, Dreizehenspecht, Grauspecht,
Haselhuhn, Rauhfukauz, Schwarzspecht, Sperlingskauz, Steinadler, Wanderfalke und
Weilriickenspecht, scheinen im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie auf — ihnen gilt also
besonderes, gesamteuropéisches Schutzinteresse. Auch der Wespenbussard, welcher am
Durchzug beobachtet wurde, zahlt zu den Anhang I-Arten.

Die Zahl der pro Rasterfeld beobachteten Arten liegt zwischen 3 und 22, wobei im Mittel 9,8
Arten festgestellt wurden (s = 3,4). Die Gesamtindividuenzahl schwankt in einem gréReren
Bereich zwischen 2 und 47 Individuen/Raster (x = 18, s = 8,1). Der Vergleich zwischen der
Habitat- und Baumartendiversitat sowie Altersklassenzusammensetzung in den einzelnen
Rasterfeldern und der Artenzahl bzw. Individuendichte ergab kaum Unterschiede. Die
Habitatparameter wurden allerdings nur sehr grob erhoben und erlauben keine differenzierte
Auswertung. In den Rasterfeldern mit Schutzwald wurde eine niedrigere mittlere Artenzahl,
jedoch eine im Mittel hohere Zahl national und regional gefahrdeter Arten festgestellt.
Anhang I- und SPEC 2/3-Arten sind in den Wirtschaftswaldern im Mittel hdufiger beobachtet
worden. Als Anhang I-Art trat in den Wirtschaftswaldern v. a. der Schwarzspecht mehrmals
auf. Im Schutzwald (48 Rasterfelder) konnten insgesamt 44 Arten, im Wirtschaftswald (98
Rasterfelder) 53 Arten beobachtet werden, wobei die unterschiedliche Zahl an Rasterfeldern
zu berlcksichtigen ist. AuRerdem sind die Schutzwélder meist zu kleinflachig, da die
ReviergréRe bzw. der Aktionsraum vieler Indikatorarten bis zu 100 ha und mehr umfalit.

Die haufigsten Arten zahlen zu den unspezialisierten Waldvogeln, wie Buchfink und
Rotkehlchen. Wahrend Tannen- und Haubenmeise, Wintergoldhdhnchen, Ringdrossel,
Gimpel, Zeisig, Tannenhaher und Fichtenkreuzschnabel typische Nadelwaldbewohner sind,
bendétigen Ménchsgrasmiicke, Zilpzalp und Fitis einen gewissen Laubholzanteil.
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Als Indikator flir einen naturwaldnahen Zustand ist das gemeinsame Vorkommen von
gewissen Artengruppen im Gebiet, z.B. Spechte (Bunt-, Grau-, Griin-, Schwarz- und Weil3-
rickenspecht), RauhfulRhihnern und Eulen, zu werten. Zu den am meisten bedrohten
Wirbeltieren des Waldes zahlen grolRe, an lickige Altholzbestdande und Zerfallsphasen
gebundene Nicht-Singvogel (Greifvégel, Eulen, Waldhihner, Spechte), so dall deren Schutz
im Vordergrund stehen sollte.

Die Gildenstruktur reprasentiert ein fuir Walder der Montanstufe recht typisches Bild,
Hohlenbriter und Stammkletterer wurden jedoch mit vergleichsweise geringen Anteilen
festgestellt. Hauptursache dafir dirfte, neben den jahreszeitlich und methodisch bedingten
Erfassungsméngeln, ein geringes Angebot an Alt- und Totholz sein, das durch die
flachenmafRig Uberwiegenden Wirtschaftswélder (mind. 60 %) und die teilweise jungen
Schutzwaldbestande bedingt wird. Zukiinftige ManagementmalRnahmen sollten daher eine
grol¥flachige Erhéhung des Totholzvorrates anstreben.

Als kinftige ornithologische Arbeitsschwerpunkte werden die Zonierung und Ausweisung von
Ruhezonen unter Berlicksichtigung relevanter Indikatorarten, die Erstellung eines
flachenbezogenen Managmentplanes zur Habitatverbesserung fiir Vogel, Offentlichkeits-
arbeit sowie Bestandserfassungen von Indikatorarten und das Monitoring von
Brutvogelbestéanden im Gebiet des geplanten Nationalparks vorgeschlagen.
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1 Einleitung und Zielsetzungen

Die derzeitigen Kenntnisse Uber die Brutvogel des zukilnftigen Nationalparkes Gesause
beruhen hauptsachlich auf Zufallsbeobachtungen sowie Kartierungsarbeit, die von BirdLife
fur den "Atlas der Brutvogel der Steiermark” durchgefiihrt wurde (SACKL & SAMWALD 1997a).
Diese Kartierungen hatten den Zweck, grof’irdumig die geographische Verbreitung der
steirischen Brutvogelarten zu erfassen. Systematische Erhebungen, welche das Verteilungs-
muster und eine Einschatzung der (relativen) Dichte einzelner Arten erlauben, fehiten bisher.

Zur aktuellen und kleinrdumigeren Beschreibung der Vogelgemeinschaft in montanen bis
subalpinen Waldgesellschaften des geplanten Nationalparks Gesause wurde daher im
Gebiet des Buchsteins eine Untersuchungsflache ausgewahlt und der Artenbestand im Mai
und Juni 2000 anhand einer halbquantitativen Rasterkartierung erhoben, wobei 6kologisch
und naturschutzfachlich interessante Arten besondere Berlicksichtigung (z.B. Anhang I-
Arten, Rote Liste-Arten) finden sollten.

Ziel war es, das Artenspektrum und die relative Haufigkeit einzelner Arten sowie ihre
Verteilung im Hinblick auf den Zustand der Waldgesellschaften zu erfassen, um erste
Vorschlage fir etwaige MaRnahmen zu erarbeiten. Die Ergebnisse sollen als Grundlage flr
weitere Forschungsarbeiten sowie fir die Erarbeitung von Artenschutz- und Management-
mafRnahmen in Waldhabitaten des kilinftigen Nationalparks dienen.

1.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt in der dstlichsten Gebirgskette der Nordalpen, den Ennstaler
Alpen bzw. Gesausebergen, wie die Kalkhochalpen beiderseits des Durchbruchs der Enns
durch diese im Gesause bezeichnet werden. Sie sind vorherrschend aus Karbonatgesteinen
der Trias aufgebaut und besitzen Uberwiegend Hochgebirgscharakter vom Ketten-
gebirgstypus, wobei die Gesauseberge als dstliches Teilgebiet in einzelne, physiognomisch
besonders eindrucksvolle Massive aufgeldost sind (AMT DER STEIERMARKISCHEN
LANDESREGIERUNG 2000).

Die Bereiche an der Enns und die benachbarten Hanglagen bis 700-900 m Seehthe zahlen
zur Klimalandschaft der mafig winterkalten Talklimate der Noérdlichen Kalkalpen. Das zum
Nordstaubereich gehérige Klima kann am besten als maRig winterkaltes, maRig
sommerwarmes, ozeanisch beeinflufdtes, niederschlags- und schneereiches Laubwaldklima
beschrieben werden. Die Jannertemperaturen liegen zwischen -2,8 und maximal -4 °C, die
des Julis zwischen 15 und 17 °C, die Jahrestemperaturen zwischen 6,4 und 7,6 °C. Die
Vegetationsperiode dauert vom 27.3./10.4. bis zum 2./6.11., das sind 207 bis 225 Tage. Die
Zahl der Sommertage betragt 35 bis 45. Niederschldge sind mit 1350 bis mehr als 1700 mm
reichlich gegeben. Dieser zur Buchenstufe gehdrende Klimabereich wird auch heute noch
v.a. in den Schutz- und Bannwaldern von Mischwaldern mit hohem Buchenanteil gepragt. Ab
einer Seehdhe von 800/1000 m NN schlie®t die Klimalandschaft der Berglandstufe der
Noérdlichen Kalkalpen an, welche bis 1600/1700 m NN hinaufreicht. Das Klima kann als
maRig winterkaltes bis winterstrenges, sommerkiihles sehr niederschlags- und
schneereiches Waldklima eingestuft werden. Bei Jannertemperaturen von —-3,5 bis —6 °C,
Julitemperaturen von 10 bis 14,5 °C und Jahrestemperaturen von 2,5 bis 6 °C dauert die
Vegetationszeit in dieser Hohe vom 19.4./16.5. bis zum 15./28.10. (154 bis 193 Tage). Mit
Niederschlagsmengen zwischen 1500 bis 2200 mm ist die groRteils bewaldete Zone auch
extrem schneereich (WAKONIGG 1978).
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Die montane Stufe wird vorwiegend forstwirtschaftlich genutzt, so da die natirlichen
Waldgesellschaften (Fichten-Buchen-Tannenwalder) grofdteils durch Fichten-(Larchen)-
Aufforstungen ersetzt wurden und das Gebiet durch Forststralen gut erschlossen ist.
Naturnahe Waldbestédnde aus Buchen-Mischwéldern sowie Rotféhrenwéldern mit hdherem
Totholzanteil finden sich v.a. in der subalpinen Stufe bzw. in Schutzwaldern. Daneben liegen
im Untersuchungsgebiet eine grolRere Weide (Rotwildgatter; Gstatterbodenbauer) und zwei
Almflachen, die Niederscheiben- bzw. Hoérantalm (934 m NN) sowie die Hochscheibenalm
(1189 m NN). Im WeiRRenbachgraben findet sich eine Schotterentnahmestelle. Das Gebiet ist
teilweise mit kleinen Felswanden durchsetzt. Oberhalb der Baumgrenze und in
Lawinengangen finden sich grofRere Latschenbestande. Mit dem Ort Gstatterboden wurde
auch ein kleiner Siedlungsbereich mitkartiert. Die Enns und deren flieRgewassergebundene
Arten wurden nicht untersucht.

Das Untersuchungsgebiet ist Teil des Naturschutzgebietes Gesduse und liegt im nach der
EU-Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie ausgewiesenen Natura 2000-Gebiet
Ennstaler Alpen/Geséause, das insgesamt eine Flache von rund 14500 ha aufweist.

1.2 Methode
1.2.1 Rasterkartierung

Die Erfassung der Brutvogelbestande erfolgte mit 13 Mitarbeitern (vgl. Tab. 1) im Mai und
Juni 2000 mittels einer halbquantitativen Rasterkartierung (RK). Das gesamte
Untersuchungsgebiet wurde auf Basis von 181 gleich groRen Rasterflachen (Seitenlange ca.
300 x 300 m, a rund 9 ha = 1629 ha) kartiert, wobei die Orientierung im Gelande anhand
eines aktuellen Luftbildes MaRstab 1:15.000 erfolgte, das vom Verein Nationalpark Gesause
zur Verfligung gestellt wurde.

Insgesamt wurden in den frilhen Morgenstunden ab Sonnenaufgang bis maximal 11:00 Uhr
MEZ bzw. wahrend der spaten Nachmittagsstunden ab 15:40 Uhr MEZ bis zur Abend-
dammerung 1 bis 2 Begehungen je Rasterfeld entlang eines der Landschaftsstruktur
angepalten Transektes durchgefiihrt. Flr 88 Rasterfelder liegen weiters zusatzliche
Beobachtungen = ZB (Kurzkontrollen etc.) vor. Die Kartierungszeit pro Rasterfeld betrégt im
Mittel rund 34 Minuten (n = 163, s = 9,9), in schwer begehbarem Gelande war der
Zeitaufwand mit bis zu 75 Minuten allerdings héher. Ein GrofRteil der Rasterfelder (n = 159)
wurde in den Morgenstunden bearbeitet. Von 23 Feldern davon stehen ebenso
Beobachtungen aus den Abendstunden zur Verfligung. In 14 Rasterfeldern wurde nur
wahrend der frihen Abendstunden kartiert. Ein Zusammenhang zwischen der
Bearbeitungsintensitat (Morgen- und/oder Abendkartierung) und den Artenzahlen konnte
nicht festgestellt werden.

Im Rahmen der Kartierungen wurden samtliche Registrierungen von Vogelindividuen in
vorgefertigte Strichlisten mit Angaben zu Geschlecht, Alter und Verhalten (Gesang,
territoriale Auseinandersetzungen, Tragen von Futter bzw. Nistmaterial usw.) eingetragen, so
dal das Auftreten und der Status der Vogelarten, aber auch die Antreffhaufigkeiten von
Vogelindividuen ermittelt werden kénnen (BIBBY et al. 1993, LANDMANN et al. 1990, LENTNER
& LANDMANN 1994, POLLHEIMER et al. 1999).

BirdLife — Landesgruppe Steiemrmark 6
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Tabelle 1. Datum der einzelnen Begehungen und Mitarbeiter (% = Teilnahme) der Rasterkartierung
2000.

=

Max Dumpelnik MDU * * »

Wilhelm Gdéssler WGO *

Josef Moosbrugger JMO * * *

Fritz Novotny FNO * *

Wilfried Pfeifhofer WPF * * *

Hans Putz HPU »
Markus Russ MRU » * * *

Reinhard Thaller RTH * * * *
Michael Tiefenbach MTI » * * * * »
Benedikt Warth BWA *

Michael Wirtitsch MWI * *
Christian Zechner CZE » * * * * *
Lisbeth Zechner LZE » * * »* * *

1.2.2 Datenanalyse und Darstellung der Ergebnisse

¢ Ornithologische Kennwerte

Folgende Kennwerte finden zur Beschreibung der Vogelgemeinschaft Verwendung:

Gesamtartenzahl

Zahl der im Rahmen der halbquantitativen Rasterkartierung (RK) beobachteten Arten,
aufgeschlisselt nach dem Status (mBV, wBV, nBV, NG, DZ, vgl. unten)

Individuenzahlen und Dominanzen

Die Auswertung erfolgte anhand der Beobachtungen je Raster. Die Darstellung der
Ergebnisse in Rastern hat den Vorteil gleich groRer Vergleichsflachen (jeweils 9 ha) und
ermoglicht damit eine Ubersichtliche Gegentiberstellung von Teillebensraumen, wéahrend der
Vergleich ungleich grofter Untersuchungsflachen methodische Probleme und Fehler mit sich
bringt. So nimmt sowohl die Anzahl an Vogelarten als auch an Vogelindividuen mit
steigender FlachengroRe zu (BEzzeL 1982, POLLHEIMER et al. 1998). Der Vergleich
unterschiedlich groRer Flachen ist daher bestenfalls mit Einschrankungen oder unter
Zuhilfenahme von Umrechnungsfaktoren (z. B. flachenbereinigte Abundanzen) moglich.

Da nur 1 bis 2 Begehungen pro Rasterfeld durchgefiihrt werden konnten, ist es nicht
moglich, eine Abschatzung der Revierzahlen pro Raster (Abundanz) vorzunehmen. Angaben
zur relativen Dichte der einzelnen Arten und deren Dominanzen beruhen auf den
Maximalzahlen beobachteter Individuen/Rasterfeld.

Statusangabe zu jeder Art

Die im Gebiet vorgefundenen Arten koénnen unterschiedlichen Statuseinstufungen
zugeordnet werden (vgl. SACKL & SAMWALD 1997a), wobei je Art jeweils der gewichtigere
Status angegeben wurde.

mBV  mdglicher Brutvogel (z. B. Art zur Brutzeit in geeignetem Habitat festgestellt).
wBV  wahrscheinlicher Brutvogel (z. B. Revier- oder Balzverhalten).

nBV  nachgewiesener Brutvogel (z. B. briitender od. fiitternder Altvogel).

BirdLife — Landesgruppe Steiermark 7



Omithologische Kartierung 2000 Buchsteingebiet — NP Gesduse

NG im Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast anzutreffende Art, Brutvogel in der naheren
Umgebung.

WG  Art, die wahrend der Wintermonate das Gebiet als Wintergast fir einen langeren Zeitraum
zum Nahrungserwerb aufsucht.

DZ Durchziigler, welcher wahrend des Friihjahrs- oder Herbstzuges kurzzeitig oder auch Uber
mehrere Tage im Gebiet anzutreffen ist.

Artenvielfalt im regionalen und Uberregionalen Vergleich

Artenarealkurve fir Mitteleuropa nach BEzzeL (1982): Der Artenreichtum eines Unter-
suchungsgebietes ist einerseits vom Lebensraumangebot, andererseits aber auch von der
FlachengroRe abhangig. Diese Flachenabhangigkeit erschwert den direkten Vergleich von
unterschiedlich groRen Flachen. Mit Hilfe der Artenarealkurve ist es mdglich einen
Erwartungswert fir den Brutvogelartenreichtum einer mitteleuropdischen Untersuchungs-
flache zu ermitteln und zu vergleichen, welche Gebiete als artenreich oder artenarm
einzustufen sind. Die gefundene Artenzahl wird durch den errechneten Erwartungswert
dividiert. Artenreiche Gebiete erhalten damit einen Indexwert >1 (BEzzEL 1982).

Vergleich mit den Artenzahlen im Atlas der Brutvdgel der Steiermark (SACKL & SAMWALD
1997a)

Sorensen-Quotient

Der Sorensen-Quotient (QS) berticksichtigt die Zahl der gemeinsamen Arten und dient zum
einfachen Vergleich von Artengemeinschaften (MUHLENBERG 1993).

QS (%) = (2 G/Sa + Sg) x 100

G = Zahl der in beiden Gebieten gemeinsam vorkommenden Arten
Sa, Sg = Zahl der Arten in Gebiet A bzw. B

¢ Datenmaterial aus dem Archiv von BirdLife Osterreich, Landesgruppe Steiermark

Zusitzlich wurde die im Archiv von BirdLife Osterreich, Landesgruppe Steiermark
vorhandenen Daten aus dem Untersuchungsgebiet gesichtet und ausgewertet.

¢ Grobtypisierung und Charakterisierung der Rastereinheiten

Habitatdiversitat: Zur Charakterisierung der Rasterfelder und zur Ermittlung der fir Végel
wichtigen Habitattypen wurden fir jedes Rasterfeld die Kategorien Wald, Krummholz,
Wiesen/Weiden und Sonstiges (Bach, Forststrale, Gebaude etc.) unterschieden und deren
Deckungsgrad fiir 140 Rasterfelder (im Geldnde und mit Hilfe des Luftbildes) geschatzt.

Aus den (geschatzten) prozentuellen Flachenanteilen dieser Kategorien wurde pro Raster
die Strukturdiversitat (Shannon-Index H') errechnet (MUHLENBERG 1993).

H'=-Zpilnp;
wobei p; die relative Haufigkeit der i-ten Biotopflache ist.

Fir eine Grobanalyse der Lebensraumanspriiche und Raumbindung der untersuchten
Vogelarten wurden in 136 Rasterfeldern der Deckungsgrad der einzelnen Baumarten
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geschatzt, die Baumartendiversitat nach der oben stehenden Formel errechnet und die in

Tab. 2 angefliihrten Waldtypen unterschieden.

Tabelle 2. Baumartenzusammensetzung mit geschatztem Deckungsgrad in %. Fi

Fichte, Bu

Rotbuche, La = Larche, F6 = Féhre. n R = Anzahl Rasterfelder, w = geringer Deckungsgrad <2 %.

Fi Fichte 78 90-100 w w

Fi-Fo Fichte 5 80-90 w w 10-20
Fi-Bu-Fo Fichte 1 75-85 5-15 5-15
Fi-La Fichte 13 70-80 20-30 w w
Fi-La-Fo Fichte 1 70-80 5-15 w 5-15
Fi-Bu Fichte 12 70-80 w 20-30

Fi-L&-Bu Fichte 4 65-75 15-25 10-20

Fi-Bu-La Fichte 3 50-60 5-156 25-35

Bu Rotbuche 9 w w 90-100 w
Bu-Fi-La Rotbuche 2 25-35 15-25 45-55

Bu-Fi Rotbuche 5 15-20 w 80

Bu-Fi-Ta Rotbuche 2 10-20 w 65-75

Bu-La Rotbuche 1 5-15 80-90

Weiters wurden Aufzeichnungen zum Strukturreichtum bzw. zu den vorhandenen Alters-
klassen-patches (Schlagflaiche, Jungwuchs, Dickung, Stangenholz, Baumholz, Altholz;
Vorhandensein von Totholz liegend und stehend, BHD <10 cm und BHD >10 cm) in den
einzelnen Rasterfeldern gemacht.

Die Zuordnung der Rasterfelder zu den Kategorien Wirtschaftswald bzw. Schutzwald erfolgte
anhand einer Karte, die von Nationalpark Verein (DI Franz Kroiher) zur Verfliigung gestellt
wurde, wobei nur Rasterfelder zugeordnet wurden, in welchem ein Typ Uiberwog (=90 %).

¢ Ornithologische Reichhaltigkeit der einzelnen Rasterfelder

Als MaR fur die ornithologische Reichhaltigkeit der einzelnen Rasterfelder und zur
Beschreibung der Zusammenhdnge zwischen den Habitatstrukturen und den
ornithologischen Kennzahlen wurden nachfolgende Parameter benutzt:

- Artenzahl

- Gesamtindividuenzahl

Weiters wurden folgende Zusammenhange untersucht:
- Korrelation Habitatdiversitat — Artenzahl, Individuenzahl

- Hauptbaumart — Arten- und Gesamtindividuenzahl

Die Bewertung und Einschatzung der Gefahrdungssituation bzw. Schutzprioritdt der
Vogelarten im Untersuchungsgebiet wurden anhand dieser Kennzahlen durchgefiihrt (vgl.
Kapitel 1.2.3).

- Zahl der Arten der Roten Liste Osterreichs (RLO) pro Rasterfeld
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- Zahl der Arten der Roten Liste der Steiermark (RLST) pro Rasterfeld
- Zahl der SPEC 2 und 3-Arten pro Rasterfeld
- Zahl der Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie pro Rasterfeld

¢ Grobanalyse der Habitatpriferenzen und Ressourcennutzung

Zur Beschreibung der Ressourcennutzung (Neststandort, Zusammensetzung der Nahrung
bzw. Ort der Nahrungssuche) durch Vogelgemeinschaften wurden Arten mit &hnlichen
Ansprichen in Gilden zusammengefalit.

Nestgilden
Nest vorwiegend in folgenden Strukturen

Boden
Gebiisch
Baum
Hohle
Gebaude
Nische
Fels

MmMZoOoITWWoum

Nahrungsgilden (verdndert nach WARTMANN & FURRER 1978)

Nahrungssuche (v.a. wahrend der Brutzeit) vorwiegend als

CE carnivorer Bodenvogel

HE herbivorer Bodenvogel

SK Stammkletterer

CB carnivorer Baumvogel

HB herbivorer Baumvogel

WT Wirbeltierjager

WL Ansitzjager wirbelloser Tiere

w Wasservogel
FJ Flugjager
o omnivor (Allesfresser).

1.2.3 Beriicksichtigte Schutzkategorien

Die Einschatzung der Gefdhrdungssituation der festgestellten Arten wurde anhand der
regionalen und nationalen Roten Liste sowie der gesamteuropéischen Einstufung
vorgenommen.

¢ Rote Liste der gefihrdeten Brutvogel der Steiermark, RLST
(SACKL & SAMWALD 1997b)

A.1.1  Ausgerottet, ausgestorben oder verschollen
A.1.2 Vom Aussterben bedroht

A.2 Stark gefahrdet

A3 Gefahrdet

A4 Potentiell gefahrdet

A5 Gefahrdungsgrad nicht genau bekannt

A.6 Nicht gentigend bekannt

B.2 Gefahrdete Vermehrungsgaste
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¢ Rote Liste der in Osterreich gefihrdeten Vogelarten (Aves), RLO
(BAUER 1994)

A.0 Ausgestorben, ausgerottet oder verschollen

A1 Vom Aussterben bedroht

A2 Stark gefahrdet

A3 Gefahrdet
A4 Potentiell gefahrdet

¢ Liste der schutzbediirftigen Arten Europas
(Species of European Conservation Concern, SPEC, TUCKER & HEATH 1994)

1 Weltweit bedrohte Arten

2 Uber 50 % des Weltbestandes leben in Europa und die Art hat einen ungiinstigen Erhaltungs-
zustand

3 Arten, deren Weltbestand nicht in Europa konzentriert ist, die aber einen ungiinstigen
Erhaltungszustand haben

4 Uber 50 % des Weltbestandes leben in Europa und die Art hat einen glinstigen Erhaltungs-
zustand

n Nicht geféhrdet

¢ Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie und Schutzprioritidten

Schutzprioritaten ergeben sich v. a. aus der Gefahrdungssituation der einzelnen Arten.
Neben den im steirischen Brutvogelatlas (SACKL & SAMWALD 1997a) angeflihrten,
notwendigen SchutzmafRnahmen fir jede Art, die als ,unverbindliche* Empfehlungen im
Rahmen von Planungen und Entwicklungskonzepten anzusehen sind, gibt es auf
gesetzlicher Ebene das Steierméarkische Naturschutzgesetz, nach welchem alle unter die
EU-Vogelschutzrichtlinie fallenden Vogelarten, mit Ausnahme der in Anhang II/1 und I1/2 als
jagdbar genannten, per Verordnung zu schitzen sind (ZANINI & KoLBL 2000). Ziel der EU-
Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten) ist die Erhaltung der durch diese Richtlinie erfalten
wildlebenden Vogelarten. Die Vogelschutzrichtlinie sieht vor, dal® die Mitgliedstaaten jene
erforderlichen MaRnahmen ergreifen, die notwendig sind, um eine ausreichende Vielfalt und
FlachengrofRe von Lebensrdumen zu erhalten bzw. wiederherzustellen. Dazu zahlen:

Einrichtung von Schutzgebieten (Special protected areas - SPAs)

¢ Pflege und 6kologisch richtige Gestaltung von Lebensrdumen inner- und aulBerhalb von
Schutzgebieten

e Wiederherstellung zerstorter Lebensstatten

¢ Neuschaffung von Lebensstatten

Fir Arten des Anhang | sind besondere SchutzmaRnahmen hinsichtlich inrer Lebensraume
vorgesehen, um so ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet
sicherzustellen. Da eine Ausweisung aller theoretisch in Frage kommenden Gebiete
(= Lebensraume von Anhang I|-Arten) als Schutzgebiete nicht realisierbar ist, jedoch viele
Arten von Lebensraumverlust betroffen sind, wurde von KARNER et al. (1997) fir jedes
Bundesland eine nach Prioritdten gegliederte Liste von Arten, fir deren Schutz Arten- und
Lebensraumerhaltungsma®nahmen auflerhalb von Schutzgebieten im Sinne der
Vogelschutzrichtlinie zu setzen sind, erstellt.

Fir die Steiermark werden folgende, im Untersuchungsgebiet beobachtete Arten genannt:
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Prioritdat 1 - Hohe Prioritdt - die Art ist im betreffenden Bundesland akut gefédhrdet (vom
Aussterben bedroht, stark gefdhrdet bzw. groRere Bestdnde mit dramatischem
Bestandsriickgang, die bisherige Entwicklung macht eine Fortsetzung eines negativen
Bestandstrends sehr wahrscheinlich) oder ihre gesamtdsterreichische Situation macht
rasches Handeln notwendig.

Steinadler (Artenschutzprogramm), Birkhuhn, Auerhuhn, Weiliriickenspecht

Prioritdt 2: Die Art ist zwar nicht akut gefahrdet, durch weitere Verschlechterung ihrer
Situation (z. B. Zerstérung von Lebensraum oder Nutzungsintensivierung) kann ihre
Gefahrdung jedoch absehbar zunehmen. ErhaltungsmaRnahmen waren daher erforderlich
und zumindest mittelfristig zu verwirklichen.

Wanderfalke, Haselhuhn

Prioritdt 3: Die Situation dieser Arten ist in der Steiermark zur Zeit nicht als bedrohlich
einzustufen, MalRnahmen zur Erhaltung ihrer Lebensrdume sind jedoch mindestens zu
planen und ihre Umsetzung besonders in Bundeslandern mit im Osterreichischen Malstab
bedeutenden Populationen mittelfristig ins Auge zu fassen.

Griinspecht, Grauspecht

1.2.4 Auswahl von Indikatorarten: Leit- bzw. Zielarten

Leitarten sind nach FLADE (1994) Arten, die in einem oder wenigen Landschaftstypen
signifikant hohere Stetigkeiten und meist auch wesentlich héhere Siedlungsdichten erreichen
als in anderen Landschaftstypen. Sie finden in den von ihnen préaferierten Landschaftstypen
die von ihnen bendtigten Habitatstrukturen und Requisiten wesentlich haufiger und vor allem
regelmaRiger als in allen anderen Landschaftstypen, missen aber nicht zu den haufigsten
Arten der Vogelgemeinschaft eines Landschaftstyps gehdéren. Entscheidend ist, da® sie
diesen Lebensraum vor den meisten anderen bevorzugen. Die selteneren sind oft die
anspruchsvolleren und am starksten spezialisierten Arten.

Folgende Arten werden von FLADE (1994) als Leitarten vorgeschlagen:

Berg-Buchenwaélder: Trauerschnapper, Hohltaube, Grauspecht, Waldlaubsénger, Kleiber,
Sumpfmeise, Rauhfullkauz.

Berg-Fichtenwalder: Fichtenkreuzschnabel, Sperlingskauz, Erlenzeisig, Tannenhaher,
Wintergoldhahnchen, Haubenmeise, Sommergoldhahnchen, Rauhfulkauz, Tannenmeise.
Fichtenforste: Misteldrossel, Wintergoldhdhnchen, Sommergoldhdhnchen, Haubenmeise,
Tannenmeise.

Zielarten sind Arten, die bezlglich ihrer Habitatwahl besonders anspruchsvoll sind. Das
Zielartenkonzept ist v.a. eine Naturschutzstrategie. Die Bestimmung einer ,Zielart* erfolgt
unter autdkologischen und naturschutzstrategischen Aspekten.

Zielarten weisen u. a. folgende Merkmale auf:

¢ hdéchste Schutzprioritat: Arten mit grofitem Uberregionalen Gefahrdungsgrad.
e V. a. Arten, deren Hauptgeféahrdung in der Veranderung des Lebensraumes liegt

e SchlUsselarten, deren Verschwinden das Aussterben vieler weiterer Arten nach sich zieht

BirdLife — Landesgruppe Steiermark 12



Omithologische Kartierung 2000 Buchsteingebiet — NP Gesause

Zur Bewertung und Charakterisierung der vorhandenen Lebensraumtypen wurden
Indikatorarten ausgewahlt, die in montanen und subalpinen Waldern lebensraumtypisch sind
und spezielle Habitatanspriiche stellen, deren Bestand grofteils geféhrdet ist bzw. die eine
gewisse Storungsempfindlichkeit aufweisen, so dal® deren Bestandsentwicklung im Sinne
eines Langzeitmonitorings parallel zu den beabsichtigten Nutzungsé&nderungen und
MaRnahmen im kinftigen Nationalpark verfolgt werden sollte.

1.2.5 Kartographische Darstellung

Die kartographische Darstellung wurde von DI Franz Kroiher (Verein Nationalpark)
durchgeflihrt. Ihm sei an dieser Stelle herzlich gedankt.

1.2.6 Abkiirzungen

Anh1 Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

AZ Artenzahl

BHD Brusthohendurchmesser

Dz Durchzigler

ges. gesamt

Ind. Individuen

LW Laubwald

mBV maoglicher Brutvogel

MEZ Mitteleuropaische Zeit

n Anzahl

nBV nachgewiesener Brutvogel

NG Nahrungsgast

n.s. statistisches Testergebnis nicht signifikant

NW Nadelwald

P Prioritatsstufe nach KARNER et al. (1997)

p Irrtumswahrscheinlichkeit

RK Rasterkartierung

RLO Rote Liste der in Osterreich gefédhrdeten Vogelarten
RLST Rote Liste der gefahrdeten Brutvdgel der Steiermark
r Korrelationskoeffizient (Pearson)

s Standardabweichung

SPEC Species of Europaen Conservation Concern

USG Untersuchungsgebiet

wBvV wahrscheinlicher Brutvogel

X Mittelwert

ZB Zusatzbeobachtungen

* statistisches Testergebnis signifikant, p < 0,05

*x statistisches Testergebnis sehr signifikant, p < 0,01
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2 Ergebnisse

2.1 Gesamtartenzahl und Status der Arten

Im Rahmen der Rasterkartierung im Mai und Juni 2000 konnten insgesamt 65 Arten im
Untersuchungsgebiet sowie zwei weitere Arten, Felsenschwalbe und Alpendohle, in
angrenzenden Bereichen festgestellt werden (vgl. Tab. 3).

Tabelle 3. Liste der im Rahmen der RK festgestellten Arten mit Gefahrdungsgrad (RLST, RLO, ANH1,
SPEC), Status (Status RK), Status anhand der Daten im BirdLife-Archiv (Status BirdLife) sowie der

Nest- und Nahrungsgilde.

Graureiher

Ardea cinerea A4 A4 NG B w
Steinadler Aquila chrysaetos A4 A4 | mBV wBV B, F WT
Méusebussard Buteo buteo mBV | mBV B WT
Sperber Accipiter nisus A4 A4 mBV mBV B WT
Wespenbussard Pernis apivorus A4 A4 I Dz B WL
Wanderfalke Falco peregrinus A2 A12 | nBV nBV F WT
Alpenschneehuhn Lagopus mutus A6 | mBV E HE
Birkhuhn Tetrao tetrix A3 A3 | mBV E HE
Auerhuhn Tetrao urogallus A3 A3 | mBvV nBV E HE
Haselhuhn Bonasa bonasia A6 A4 | mBV E HE
Waldschnepfe Scolopax rusticola AS A4 mBV nBV E CE
Ringeltaube Columba palumbus mBV B,S HE
Kuckuck Cuculus canorus mBV mBV CE
Sperlingskauz Glaucidium passerinum | mBV H WT
Rauhfuflkauz Aegolius funereus A6 | mBV H WT
Grinspecht Picus viridis A6 mBV H CE
Grauspecht Picus canus | mBV H CE
Schwarzspecht Dryocopus martius | mBV mBV H SK
Buntspecht Picoides major nBV wBV H SK
Weifriickenspecht Picoides leucotos A5 A3 | mBV H SK
Dreizehenspecht Picoides tridactylus | mBV nBV H SK
Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris mBV F FJ
Rauchschwalbe Hirundo rustica mBV G FJ
Mehlschwalbe Delichon urbica nBV nBV G FJ
Gebirgsstelze Motacilla cinerea mBV nBV N, G CE
Bachstelze Motacilla alba wBvV wBV G,N CE
Baumpieper Anthus trivialis nBV mBV E CE
Zaunkonig Troglodytes troglodytes nBV wBV E CE
Heckenbraunelle Prunella modularis nBV wBV S CE
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla wBvV mBV S CB
Klappergrasmiicke Sylvia curruca mBV S CB
Dorngrasmiicke Sylvia communis A3 DZ S CB
Zilpzalp Phylloscopus collybita mBV wBvV E CB
Fitis Phylloscopus trochilus mBV mBV E CB
Berglaubsanger Phylloscopus bonelli mBV mBV E CB
14
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Waldlaubsénger Phylloscopus sibi/atrix WBV E CB
Wintergoldhdhnchen |Regulus regulus 4 wBV wBV B CB
Sommergoldhdhnchen |Regulus ignicapillus T4 mBV B CB
Grauschnapper Muscicapa striata 3 nBV H G| WL
Rotkehlchen Erithacus rubecula 4 wBvV wBV E CE
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros wBvV nBV F,G WL
Braunkehlichen Saxicola rubetra A4 A4 4 Dz E WL
Misteldrossel Turdus viscivorus 4 nBV mBV B CE
Wacholderdrossel Turdus pilaris mBV B CE
Ringdrossel Turdus torquatus 4 nBvV nBvV B,S CE
Amsel Turdus merula 4 nBvV wBvV B,S CE
Singdrossel Turdus philomelos 4 nBvV mBV B, S CE
Schwanzmeise Aegithalos caudatus mBV B,S CB
Haubenmeise Parus cristatus 4 nBV wBVvV H CB
Sumpfmeise Parus palustris mBV H CB
Weidenmeise Parus montanus nBV wBvV H CB
Kohlmeise Parus major wBvV wBvV H CB
Tannenmeise Parus ater nBV mBV H CB
Kleiber Sitta europaea nBV wBvV H SK
Waldbaumlaufer Certhia familiaris mBV wBvV H SK
Buchfink Fringilla coelebs 4 nBV wBV B CB
Griinfink Carduelis chloris 4 mBV mBV B,S HE
Zeisig Carduelis spinus 4 wBv B HB
Birkenzeisig Acanthis flammea mBV B HB
Fichtenkreuzschnabel |Loxia curvirostra mBV mBV B HB
Gimpel Pyrrhula pyrrhula wBV wBvV B HB
Pirol Oriolus oriolus Dz B CB
Eichelhdher Garrulus glandarius wBVvV B HB
Tannenhéher Nucifraga caryocatactes nBV mBV B HB
Alpendohle Pyrrhocorax graculus mBV mBV F CE
Aaskrahe Corvus corone mBV mBV B o
Kolkrabe Corvus corax mBV wBV F o
GESAMT 15 1 13 26 41

Die beobachteten Arten konnen den in Tab. 4 angeflihrten Statusklassen zugeordnet
werden. Unter Berlcksichtigung aller drei Brutvogelkategorien kénnen 62 Arten als Brutvdgel
im Bereich des Untersuchungsgebietes betrachtet werden. Wanderfalke und Steinadler,
welche groRe Raumanspriiche aufweisen, briten in der ndheren Umgebung des
Untersuchungsgebietes und nutzen dieses als Jagdrevier. Der Graureiher tritt entlang der
Enns als Nahrungsgast auf, kleinere Brutkolonien finden sich in der weiteren Umgebung des
Untersuchungsgebietes. Als Durchzlgler wurden Wespenbussard, Dorngrasmiicke,
Braunkehlchen und Pirol eingestuft, da weitere Hinweise auf mdgliche Brutvorkommen
fehlen.
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Tabelle 4. Status der festgestellten Vogelarten. AZ = Artenzahl, mBV = mdoglicher Brutvogel, wBV =
wahrscheinlicher Brutvogel, nBV = nachgewiesener Brutvogel, NG = Nahrungsgast, DZ=
Durchzugler.

mBV 35
wBvV 10
nBV 17
NG 1
Dz 4
Gesamt 67

2.2 Weitere nach Daten aus dem BirdLife-Archiv zu erwartende Arten

Fir 41 derim Rahmen der Rasterkartierung beobachteten Arten liegen auch Beobachtungen
aus dem BirdLife Archiv (Zeitraum 1984 bis 1994) vor (vgl. Tab. 3)

Zusatzlich finden sich im Archiv Beobachtungen folgender Arten:

Gartenrotschwanz nBV (Gstatterboden), Habicht mBV (Tamischbachturm), Neuntéter nBV
(Gstatterboden), Wasseramsel mBV (Gstatterboden und W Gstatterboden), Sumpf-
rohrsanger mBV (W Gstatterboden) und Stockente nBV (Gstatterboden).

Der Uhu ist als Brutvogel in der ndheren Umgebung des Untersuchungsgebietes bekannt.

Weiters sind auch Vorkommen folgender Arten im Untersuchungsgebiet und seiner weiteren
Umgebung zu erwarten, wobei Wasservogel unbericksichtigt bleiben: Turmfalke, Turtel- und
Hohltaube, Kleinspecht, Mauerldufer, Blaumeise, Gartengrasmiicke, Trauer- und
Zwergschnapper, Girlitz, Stieglitz, Haus- und Feldsperling, Elster. Oberhalb der Baumgrenze
finden sich typische Brutvégel der alpinen Stufe wie Wasserpieper, Alpenbraunelle und
Steinschméatzer.

2.3 Relative Dichte und Dominanz der Brutvogelarten

Eine Zusammenfassung der Gesamtindividuenzahlen (ohne Zusatzbeobachtungen), der
Dominanzen (%) sowie der Rasterfrequenzen aller Brutvogelarten (ohne und mit
Zusatzbeobachtungen) zeigt Tab. 5.

Die mit Abstand haufigste Brutvogelart im Untersuchungsgebiet mit der hdchsten
Gesamtindividuenzahl und der hoéchsten Rasterfrequenz ist der Buchfink (vgl. Tab. 5). Mit
vergleichsweise hoher Zahl und Rasterfrequenz treten auch Rotkehlchen und Tannenmeise
auf. Zu den ebenfalls dominanten (> 5 %) Arten zéhlen Mdnchsgrasmucke, Zilpzalp und
Wintergoldhahnchen. Weiters setzt sich die Brutvogelgemeinschaft aus 2 subdominanten (2-
5 %), 12 influenten (1-2 %) und 33 rezedenten (<1 %) Arten zusammen. Naturgemaf
geringe Zahlen erreichen Arten mit hohen Raumansprichen, wie Steinadler oder
Wanderfalke. Selten sind v. a. auch Biotopspezialisten, deren Habitatanspriiche nur in
Teilbereichen des Untersuchungsgebietes abgedeckt werden, wie der Weiliriickenspecht.

Tabelle 5. Artenliste mit Status der Arten, Gesamtindividuenzahlen (n Ind., ohne Zusatz-
beobachtungen), der Dominanz (%) sowie der Rasterfrequenz aller Arten ohne und mit
Zusatzbeobachtungen (RF% 0.ZB, RF% m.ZB); absteigend geordnet nach der Dominanz.
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Buchfink nBV 625 94,5
Rotkehichen wBvV 430 86,7
Tannenmeise nBV 398 76,8 77,9
Ménchsgrasmiicke wBvV 292 71,8 76,2
Zilpzalp mBV 239 65,7 70,7
Wintergoldhdhnchen wBV 185 60,2 64,1
Heckenbraunelle nBV 137 44,8 47,0
Zaunkonig nBV 125 43,6 46,4
Fitis mBV 62 21,5 22,1
Ringdrossel nBV 61 1,9 20,4 22,1
Weidenmeise nBV 57 1,7 19,3 21,0
Misteldrossel nBV 51 1,6 23,2 28,7
Baumpieper nBV 50 1,5 21,0 24,3
Singdrossel nBV 44 1,3 18,2 22,1
Amsel nBV 41 1,3 19,3 23,2
Gimpel wBvV 39 1,2 13,8 171
Kohlmeise wBvV 39 1,2 14,9 16,0
Waldbauml&aufer mBV 38 1,2 14,9 16,6
Fichtenkreuzschnabel mBV 37 1,1 7,2 8,3
Kuckuck mBV 32 1,0 15,5 21,0
Tannenhdher nBV 29 0,9 11,6 13,3
Haubenmeise nBV 27 0,8 11,6 13,3
Kleiber nBV 27 0,8 8,8 9,9
Schwarzspecht mBV 25 0,8 13,3 21,5
Eichelhdher wBvV 20 0,6 8,8 12,2
Ringeltaube mBV 16 0,5 7,2 11,6
Aaskrahe mBV 13 0,4 6,1 6,6
Waldlaubsénger wBV 12 0,4 5,5 6,6
Buntspecht nBV 1 0,3 4,4 6,1
Berglaubsénger mBV 8 0,2 3,9 6,6
Grauschnépper nBV 8 0,2 2,8 2,8
Grnfink mBV 8 0,2 3,3 3,9
Hausrotschwanz wBvV 8 0,2 3,9 5,5
Sommergoldhdhnchen mBV 7 0,2 3,3 3,9
Mehlschwalbe nBV 5 0,2 0,6 0,6
Schwanzmeise mBV 5 0,2 1,7 2,2
Gebirgsstelze mBV 4 0,1 2,2 2,8
Griinspecht mBV 4 0,1 2,2 4.4
Kolkrabe mBV 4 0,1 2,2 4,4
Rauchschwalbe mBV 4 0,1 1,1 1,1
Steinadler mBV 4 0,1 1,7 2,8
Sumpfmeise mBV 4 0,1 2,2 2,2
Dreizehenspecht mBV 3 0,1 1,7 3,3
Klappergrasmiicke mBV 3 0,1 1,7 1,7
Sperber mBV 3 0,1 1,1 1,7
Zeisig wBvV 3 0,1 1,1 1,7
Auerhuhn mBV 2 0,1 1,7 1,7
Birkhuhn mBV 2 0,1 1,1 1,1
Graureiher NG 2 0,1 0,6 0,6
Haselhuhn mBV 2 0,1 1,7 2,8
Mausebussard mBV 2 0,1 0,6 1,1
Rauhfukauz mBV 2 0,1 1,1 1,1
Wacholderdrossel mBV 2 0,1 1,1 1,1
Alpenschneehuhn mBV 1 0,0 0,6 0,6
Bachstelze wBvV 1 0,0 0,6 1.1
Birkenzeisig mBV 1 0,0 0,6 0,6
Wanderfalke nBV 1 0,0 0,6 1,7
Weildriickenspecht mBV 1 0,0 0,6 1.1
Braunkehlchen DZ 0 0,0 0,0 0,6
Dorngrasmiicke DZ 0 0,0 0,0 0,6
Grauspecht mBV 0 0,0 0,0 1.1
Pirol DZ 0 0,0 0,0 0,6
Sperlingskauz mBV 0 0,0 1,7 2,2
Waldschnepfe mBV 0 0,0 0,0 0,6
Wespenbussard DZ 0 0,0 0,0 0,6
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2.4 \Vielfalt der Brutvogelarten im tiberregionalen und regionalen Vergleich

Mit 60 erfaliten Brutvogelarten (ohne Felsenschwalbe und Alpendohle) entspricht die
Artenzahl genau dem Erwartungswert nach der Arten-Areal-Kurve (BEzzEL 1982), welcher
flr das Untersuchungsgebiet stidlich des Buchsteins 60,9 Arten betragt.

Da fur den montanen und subalpinen Bereich niedrigere Artenzahlen zu erwarten sind, kann
das Untersuchungsgebiet als vergleichsweise artenreich eingestuft werden, denn mit
zunehmender Hoéhe nimmt in den Alpen, infolge der unglnstigeren klimatischen
Bedingungen und geringeren biologischen Produktivitat, in groReren Hdhen sowohl die
Artenzahl als auch die Abundanz der Vogelgemeinschaften ab (SACKL & SAMWALD 1997a).

Nach dem Atlas der Brutvogel der Steiermark (SACKL & SAMWALD 1997a) sinkt die
Gesamtzahl der nachgewiesenen Brutvogelarten in der Steiermark von ca. 130 Arten in der
600 m-Stufe auf ca. 90 Arten in der 1000 m-Stufe. In der 1500 m-Stufe wurden nur mehr
rund 65 Arten festgestellt. Die mittlere Artendichte pro Rasterfeld im Atlas (3 x 5
geographische Minutenfelder = ca. 258 km?) ist in den Alpen, bedingt durch die Abnahme der
Artenzahl entlang des Hohengradienten bzw. das Fehlen vieler auf das slidoststeirische Tief-
und Hugelland beschrankter Arten und trotz des Auftretens einiger typischer Gebirgsvogel,
um 8 Brutvogelarten niedriger als jene im Alpenvorland. Fir den inneralpinen Raum (ohne
Alpenhaupttéler) wurden durchschnittlich 52,6 Brutvogelarten/Rasterfeld festgestellt. Das
Rasterfeld im  steirischen  Brutvogelatlas, in welchem ein  Grofteil des
Untersuchungsgebietes sldlich des Buchsteins liegt, beherbergt 48 Brutvogelarten. Das
rund 16,3 km? groRe Untersuchungsgebiet weist daher mit 60 Brutvogelarten eine hohe
Artenzahl auf.

BirdLife — Landesgruppe Steiermark 18



Omithologische Kartierung 2000 Buchsteingebiet — NP Geséuse

2.5 Gefahrdungssituation der festgesteliten Arten

In Tab. 6 ist die Zahl der gefahrdeten Arten (RLO, RLST, Anhang |, SPEC) aufgeteilt nach
Status angeflhrt. 11 im Projektgebiet britende Arten und der Graureiher (NG) z&hlen nach
der steirischen Roten Liste zu den gefadhrdeten Arten. Osterreichweit sind 8 Brutvogel
gefahrdet.

12 Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes, Alpenschneehuhn, Auerhuhn, Birkhuhn,
Dreizehenspecht, Grauspecht, Haselhuhn, Rauhfulkauz, Schwarzspecht, Sperlingskauz,
Steinadler, Wanderfalke und Weilriickenspecht, scheinen im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie auf — ihnen gilt also besonderes, gesamteuropaisches Schutzinteresse.
Auch der Wespenbussard, welcher am Durchzug beobachtet wurde, zahlt zu den Anhang I-
Arten.

Tabelle 6. Zahl der gefahrdeten Arten aufgeschliisselt nach Gefahrdungskategorie und Status.

RLST A.2 1

1
RLST A.3 2 2
RLST A4 2 1 3
RLST A5 2 2
4

SPEC 2 1 1

SPEC 3 6 2 8

SPEC 4 3 4 7 14

Nach der Liste der schutzbedirftigen Arten Europas (Species of European Conservation
Concern, SPEC, TUCKER & HEATH 1994) weisen 9 Brutvogelarten des Projektgebietes einen
ungunstigen Erhaltungszustand (SPEC 2 und 3) auf. 14 weitere Arten zahlen zur SPEC 4-
Kategorie.

In Tab. 7 sind die im Untersuchungsgebiet festgestellten, gefahrdeten Arten zusammen-
gefaldt.
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Tabelle 7. Gefiahrdete Arten (RLST, RLO, Anhang I, SPEC) des Untersuchungsgebietes sowie
Prioritatsstufe (P) nach KARNER et al. (1997).

Steinadler . .

Sperber mBV A4 A4

Wanderfalke nBV A2 A1.2 | 3 2
Alpenschneehuhn mBV A6 |

Birkhuhn mBV A3 A.3 | 3 1
Auerhuhn mBV A3 A.3 | 1
Haselhuhn mBV A.6 A4 | 2
Waldschnepfe mBV A5 A4 3
Sperlingskauz mBV [

Rauhfullkauz mBV A.6 |

Grinspecht mBV A.6 2 3
Grauspecht mBV | 3 3
Schwarzspecht mBV |

Weiltriickenspecht mBV A5 A3 | 1
Dreizehenspecht mBV | 3
Rauchschwalbe mBV 3
Grauschnépper nBV 3

Graureiher NG A4 A4

Wespenbussard Dz A4 A4 |

Dorngrasmiicke Dz A3

Braunkehlchen Dz A4 A4

Gesamt 21 15 11 13 9 8

2.6 Ornithologische Reichhaltigkeit der Rasterfelder
2.6.1 Artenzahl und Individuendichte

Die Zahl der pro Rasterfeld beobachteten Arten liegt zwischen 3 und 22 (Karte 1), wobei im
Mittel 9,8 Arten festgestellt wurden (s = 3,4). Die Gesamtindividuenzahl schwankt in einem
gréReren Bereich zwischen 2 und 47 Individuen/Raster (x = 18, s = 8,1; Karte 2). Arten- und
Individuenzahlen korrelieren positiv miteinander (r = 0,64).

2.6.2 Gefidhrdete Arten

Bis zu 3 Arten der Roten Liste der gefahrdeten Brutvogelarten Osterreichs (BAUER 1994)
bzw. der Roten Liste der gefédhrdeten Brutvdgel in der Steiermark (SACKL & SAMWALD 1997a)
konnten pro Rasterfeld festgestellt werden (Karte 3 und 4). Die héchste Zahl mit 3 Arten
(RLO und RLST) findet sich sldlich der Lucketen Mauer, weiters auch (RLST) im Bereich
der Niederscheibenalm.

Pro Rasterfeld wurden bis maximal 2 Arten der europaweit schutzbedirftigen und im
Bestand gefahrdeten Arten (SPEC 2 und 3) und maximal 3 Arten des Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie festgestellt (Karte 5). Die hochste Zahl mit 2 bis 3 Anhang I-Arten
weisen die Felder 6stlich des Brucksattels, in der Oberen Rohr, sudlich der Lucketen Mauer
sowie im Gebiet der Oberscheibenalm auf. Die Rasterfelder mit einer Anhang I-Art liegen
verstreut Uber das gesamte Untersuchungsgebiet und kommen v. a. durch Beobachtungen
des Schwarzspechtes, welcher einen Aktionsradius von 300 — 400 ha aufweist, zustande.
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2.6.3 Habitatstrukturen und ornithologische Kennwerte

Der Vergleich zwischen der Habitat- und Baumartendiversitat sowie Altersklassen-
zusammensetzung in den einzelnen Rasterfeldern und der Artenzahl bzw. Individuendichte
ergab mit einer Ausnahme keine Unterschiede: Der Vergleich zwischen der Habitatdiversitat
und der Gesamtindividuenzahl erbrachte einen negativen Zusammenhang (Tab. 8).

Tabelle 8. Korrelationskoeffizienten (r) zwischen der Strukturdiversitdt und den angefihrten
Parametern.

Artenzahl

mt

Artenzahl

Gesamtindividuenzahl

Artenzahl

Gesamtindividuenzahl 0,021 n.s.

Auch bezogen auf die Hauptbaumart ergaben sich keine Unterschiede in den mittleren
Arten- und Individuenzahlen (Tab. 9).

Tabelle 9. Mittlere Arten- und Individuenzahlen (x AZ und x Ind.zahl ges.) sowie
Standardabweichungen (s), Minimal- und Maximalzahlen aufgeschlisselt nach den Hauptbaumarten
Fichte und Buche in einzelnen Rasterfeldern.

n 19 117 41 181

x AZ (m. ZB) 9,5 9,9 9,6 9,8
s AZ (m. ZB) 3,0 3,5 3,3 3,4
Min. AZ 4 3 3 3
Max. AZ 15 22 17 22
x Ind.zahl ges. 18,9 17,5 19,4 18,0
s Ind.zahl ges. 6,9 8,2 8,3 8,1
Min. Ind.zahl 6 4 7 2
Max. Ind.zahl 30 47 47 47

Im Schutzwald konnten insgesamt 44 Arten, im Wirtschaftswald 53 Arten beobachtet
werden, wobei die unterschiedliche Zahl an Rasterfeldern zu bertcksichtigen ist (vgl.
Tab. 10). Die Artenidentitdt (Sérensen-Quotient) betrédgt 82 %. In den Rasterfeldern mit
Schutzwald wurde auch eine niedrigere mittlere Artenzahl, jedoch eine im Mittel héhere Zahl
national und regional geféhrdeter Arten festgestellt (Tab. 10). Anhang I- und SPEC 2/3-Arten
sind in den Wirtschaftswéldern im Mittel haufiger beobachtet worden. Als Anhang I-Art trat in
den Wirtschaftswaldern v. a. der Schwarzspecht mehrmals auf.
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Tabelle 10. Mittlere Artenzahlen und Zahl der gefahrdeten Arten in Rasterfeldern mit Schutzwald bzw.
Wirtschaftswald.

n 48 98

x Artenzahl 8,6 10,2
x Arten RLST 0,23 0,18
x Arten RLO 0,19 0,11
x Arten Anhang | 0,25 0,49
x Arten SPEC 2+3 0,15 0,20

2.7 Habitatanspriche

Die haufigsten Arten zdhlen zu den unspezialisierten Waldvdgeln, wie Buchfink und
Rotkehlchen. Wahrend Tannen- und Haubenmeise, Wintergoldhdhnchen, Ringdrossel,
Gimpel, Zeisig, Tannenhaher und Fichtenkreuzschnabel typische Nadelwaldbewohner sind,
bendtigen Monchsgrasmiicke, Zilpzalp und Fitis einen gewissen Laubholzanteil.

Der Buchfink zahlt in Mitteleuropa zu den am weitesten verbreiteten und haufigsten
Brutvogeln. Als wenig spezialisierte Art bewohnt er Laub- und Nadelwélder aller Art und
wurde im Untersuchungsgebiet am haufigsten festgestellt (Rasterfrequenz rund 95 %). Da er
seine Nahrung vorwiegend am Boden sucht, stellen Baumgruppen oder Walder und Geholze
mit gering ausgebildeter Strauch- und Krautschicht Optimalbiotope dar. Karte 6 zeigt das
flachendeckende Vorkommen dieser baum- und gebtischbriitenden Art.

Das Rotkehilchen (Karte 7) findet sich als Brutvogel in Gebilschen, Hecken, Parks und
Waldern jeder Art. Bevorzugt werden unterholzreiche Waldbestande deren Boden nicht zu
dicht mit krautiger Vegetation bedeckt ist. Als Brutplatz dienen Baumstiimpfe, Baumwurzeln
und andere bodennahen Hohlungen, aber auch hdéhere Nester in Baumldchern, Nischen
oder tief hadngenden Nistkasten. Es erreicht im Untersuchungsgebiet eine Rasterfrequenz
von 87 %.

Die Tannenmeise (Karte 8, Rasterfrequenz 78 %) bewohnt hauptsachlich Nadelwélder,
Fichtenaltholzer, fichten- und tannendominierte Wirtschaftswélder, Tannen-Buchenwalder
und subalpine Fichtenwalder. Ihr Nest findet sich in Baumhohlen, Wurzeltellern, Erd- und
Mauerléchern und Nistkasten.

Die Mdnchsgrasmiucke (Karte 9) besiedelt als vielseitigste mitteleuropaische Grasmiuicke ein
breites Spektrum unterschiedlichster Gebisch- und Waldstandorte, bevorzugt jedoch
hochwiichsigere, geschlossene Baumbestande mit gut ausgebildeter Strauchschicht. Das
Nest wird v. a. in Laubhdlzern, aber auch in der Staudenschicht angelegt. Sie wurde in rund
drei Viertel aller Rasterfelder festgestellt.

Der Baumpieper (Karte 10, RF 24 %) und die Heckenbraunelle (Karte 11, RF 47 %)
bevorzugen lichte Waldstrukturen. Der Baumpieper besiedelt vor allem Ré&nder, Lichtungen
und groRere Kahlschlage verschiedenster Waldtypen, weiters auch baumreiche Bergwiesen
und Moorrandflachen. Die Heckenbraunelle findet sich in aufgelockerten Waldern, auf
Lichtungen und Schonungen in Fichten- und Fichtenmischwéldern sowie in
Krummbholzbestanden in der subalpinen und alpinen Stufe.

Eine Kurzcharakterisierung der Habitatanspriiche aller festgestellten Arten findet sich in
Tab. 11.
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Tabelle 11. Habitatanspriiche, Rasterfrequenzen, Nest- und Nahrungsgilden der festgestellten Arten. Anhang I-Arten fett, Arten der Roten Liste der
Steiermark mit Stern gekennzeichnet.

Buchfink 94,5 B CB |wenig spezialisiert, bevorzugt Wélder u. Geholze mit gering ausgebildeter Strauch- und Krautschicht, Parks etc.
Rotkehichen 86,7 E CE |Gebiische, Hecken, Parks, Garten, unterholzreiche Walder aller Art, bevorzugt feuchte Standorte

Tannenmeise 77,9 H CB |Nadelwélder, v.a. Fichtenaltholzbesténde, fichten- und tannendominierte Wirtschaftswalder, subalpine Fichtenwalder
Monchsgrasmicke 76,2 S CB |unterschiedliche Geblsch- und Waldstandorte, v.a. hochwiichsige Baumbestinde m. Strauchschicht und Laubhdlzern
Zilpzalp 70,7 E CB |vielseitig, Rander, Liicken u. Dickungen von Laub-, Misch- und Nadelwéldern, v.a. unterholzreiche Standorte; Parks u.a.
Wintergoldhdhnchen 64,1 B CB |Nadel- und Mischwalder, Fichtenschonungen, Fichte als Neststandort bevorzugt

Heckenbraunelle 47,0 S CE |aufgelockerte Walder, v.a. Lichtungen m. Koniferenjungwuchs in Fichten(misch)waldern, Kampfwaldzone u. Krummholz
Zaunkonig 46,4 E CE |unterschiedlichste Waldtypen, v.a. gebisch- und unterholzreiche Laub- und Mischwalder m. Kleinstrukturen
Misteldrossel 28,7 B CE [Nadel- und Mischwalder, Nahrungserwerb auf offenen Fldchen

Baumpieper 243 E CE |Réander, Lichtungen und Kahlschiage verschiedenster Waldtypen, busch- u. baumreiche Bergwiesen

Amsel 23,2 B,S CE |verschiedenste Lebensrdume: Laub- und Mischwélder, Feldgehdlze, Hecken, Parks, Hausgérten

Fitis 22,1 E CB |aufgelockerte, durchsonnte Waldstandorte m. gut entwickelter Strauchschicht, meidet ausgesprochene Trockenstandorte
Ringdrossel 221 B, S CE |aufgelockerte Bergwalder mit hohem Nadelholzanteil, auch Krummholz, Almweiden, schattig-feuchte Bereiche bevorzugt
Singdrossel 22,1 B,S CE |v.a. Nadel- und Mischwilder mit Fichte (Bergwalder, Fichtenmonokulturen)

Schwarzspecht 21,5 H SK |naturnahe Buchenwilder und Kiefernbestinde, Wirtschaftswalder mit entsprechendem Alt- und Totholzanteil

Kuckuck 21,0 CE |Vielzah! unterschiedlichster Habitattypen mit Bevorzugung von bewaldeten bis halboffenen Landschaften

Weidenmeise 21,0 H CB |alle Waldtypen, bevorzugt Larchen-, Fichten-, Zirben- und Kiefernwéalder m. hohem Totholzangebot

Gimpel 17,1 B HB lunterholzreiche Nadel- und Mischwalder, Busch- und Jungholzbesténde, Fichtenaufforstungen, Stangenholzer
Waldbaumiaufer 16,6 H SK |ausgedehnte Waldgebiete m. Totholz, v.a. alte Fichtenbesténde u. mit Nadelholzern durchsetzte Misch- und Auwélder
Kohlmeise 16,0 H CB Laub- und Laub-Nadelmischwélder, Parks, Gérten

Haubenmeise 13,3 H CB |v.a. nadelholzdominierte Walder, aber auch Misch- und Laubwalder, Parks mit Nadelbdumen

Tannenhaher 13,3 B HB |ausgedehnte Nadelwalder und Mischwaldgebeite, an montane Fichten- und Larchen-Zirbenwalder gebunden
Eichelh&her 12,2 B HB  |Laub- und Mischwaélder, reich gegliederte und lichte Bestande mit gut entwickelter Baum- und Strauchschicht
Ringeltaube 11,6 B,S HE |verschiedenste Waldtypen mit Wiesen und offenem Kulturland in der Umgebung

Kleiber 9,9 H SK |alle Waldtypen, Feldgehélze, Alleen, Parks, Obstgérten mit zumindest kleinen Altholzbesténden

Fichtenkreuzschnabel 8,3 B HB  |nur Nadelwélder, v.a. dltere Fichtenhochwalder, nadelholzdominierte Mischwalder

Berglaubsénger 6,6 E CB |aufgelockerte Laub-, Nadelmisch- und Kiefernwélder an sonnigen Felshé&ngen Uber flach- bis mittelgriindigen Béden
Waldlaubsdnger 6,6 E CB [schattige Laub- und Laubmischwélder mit gering ausgebildeter Krautschicht

Aaskrahe 6,6 B 0] offene bis halboffene Agrarlandschaften bis zur unteren Waldgrenze in den landwirtschaftlich genutzten Télern der Alpen
Buntspecht 6,1 H SK junterschiedlichste Waldtypen, Parkanlagen, Feldgehdlze, Streuobstgarten

Hausrotschwanz 5,5 F,G WL  |gerdlireiches Felsgelande, Siedlungsbereich des Menschen (Kulturfolger)

Griinspecht* 4,4 H CE |lichte Walder, offene Larchenwélder, Streuobstbesténde, Ufergeholz

Kolkrabe 4,4 F 0 Walder, offene oder halboffene Landschaften, Felsbriter, gelegentlich auch Baumhorste
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Fortsetzung Tab. 11.

Sommergoldhdhnchen 3,9 B CB |Nadelhodlzer bevorzugt, aber auch in reinen Laubholzbesténden

Griinfink 3,9 B, S HE {halboffene, parkdhnliche Landschaften: Feldgehdize, Waldrander, lichte Misch- und Auwalder, Parks, Garten
Dreizehenspecht 3,3 H SK |eng an Fichte, Kiefer u. Tanne gebunden, v.a. in totholzreichen Bestanden, aber auch in Wirtschaftswaldern
Steinadler* 2,8 B,F WT |offene u. halboffene Jagdfldchen, Horste in Felswanden u. alten Baumbestanden

Haselhuhn* 2,8 HE |unterholzreiche Mischwaélder mit Lichtungen und einer gut ausgebildeten Strauchschicht

Gebirgsstelze 28 N, G CE [schnellflieBende Bach- und FluRldufe

Grauschnépper 2,8 H, G WL |lichte, unterholzfreie Laub-, Misch- und Nadelwélder und Kulturlandschaft (Kulturfolger)

Sperlingskauz 2,2 WT |gut strukturierte Waldgebiete mit hohem Nadelholzanteil, h6hlenreiche Altholzbestidnde und Freiflichen
Schwanzmeise 2,2 B, S CB |lichte Walder mit reichlich Unterholz, reich strukturierte Waldrénder in Gewassernzhe

Sumpfmeise 2,2 H CB |abwechslungsreiche Laub- und Mischwalder, Feldgehdlze, Friedhdfe, Parks, selten in reinen Fichtenforsten
Wanderfalke* 1,7 F WT |Lebensraum vielseitig, grole geschlossene Waldgebiete werden gemieden

Auerhuhn* 1,7 E HE |naturnahe, reich gegliederte Fichtenaltholzbestinde in der subalpinen Zone oder Bergmischwilder
Sperber* 1,7 B WT [lreichstrukturierte Landschaften, Horste bevorzugt in Fichten- und Kiefernstangenhéizern

Klappergrasmicke 1,7 S CB |offene Lebensrdume: Lichtungen, Schlage, junge Fichtenwalder, Latschen- und Blockfelder, koniferenreiche Garten
Zeisig 1,7 B HB |lichte Nadelwalder oder von Nadelhélzern dominierte Mischwalder: Waldrander, Lichtungen

Birkhuhn* 1,1 E HE |v.a. Wald- und Baumgrenze im Gebirge

WeiBriickenspecht*” 1,1 H SK |aufgelichtete, naturnahe Laub- und Mischwalder, bes. Fi-Ta-Bu-Hangwalder m. hohem Alt- und Totholzanteil
Rauhfu$kauz* 1,1 H WT |ausgedehnte Nadelwaldgebiete, bevorzugt héhlenreiche Altholzbestiande

Grauspecht 1,1 H CE |im Bergwald Stufe offene Fichten-, Lirchen- und Kiefernmischbestande mit Wiesen- und Griinlandflachen
Mé&usebussard 1.1 B WT |offenes Kultur- und Agrarland, Horstplatze in der Waldrandzone gro3erer geschlossener Baumbesténde
Rauchschwaibe 1,1 G FJ  |Bauernhdfe, Kulturlandschaft (Kulturfolger)

Bachstelze 1,1 N, G CE |verschiedenste Lebensréume, Kulturfolger

Wacholderdrossel 1.1 B CE [|halboffene Landschaftstypen, Nest in kleinen Baumgruppen, Waldrander, Feldgehélze

Dorngrasmiicke* 0,6 S CB |offene bis halboffene, von Bischen und Hecken aufgelockerte Landschaften

Wespenbussard* 0,6 B WL |Laub- und Mischwaldgebiete mit Wiesen- und Kulturland in sonniger, trockener Lage

Braunkehlchen™ 0,6 E WL  |Wiesen- und Weidegebiete mit nicht zu hoher Vegetation

Waldschnepfe* 0,6 E CE |reich gegliederte Hochwaélder, Laub(misch)- und Nadelwalder mit feuchten Stellen

Alpenschneehuhn* 0,6 E HE |baumfreie Hochgebirgslagen

Mehlschwalbe 0,6 G FJ Dorfer und Stédte (Kulturfolger)

Birkenzeisig 0,6 B HB lichte Nadelwalder, Almweiden, Kampfwald, Latschengebiische

Pirol 0,6 B CB |aufgelockerte, feuchte Laubwaélder, Parks, Garten

Felsenschwalbe F FJ  |breite Talbdden mit Gewassern und steile, v.a. slidexponierte Felswénde der angrenzenden Hange

Alpendohle F CE [Felswéande oberhalb der Baumgrenze, Nahrungssuche in alpinen Grasheiden, Zwergstrauchglirtel, Gerglihalden
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2.8 Indikatorarten

Als Indikatorarten, deren Bestandssituation in den kommenden Jahren besondere
Aufmerksamkeit geschenkt werden sollte, kénnen fir das Untersuchungsgebiet und seine
nahere Umgebung Felsbriter (Steinadler, Uhu) und Alt- bzw. Totholzbesiedler (Spechte,
Eulen) sowie Bewohner lichter Walder (Wald- und Berglaubsénger) genannt werden, da sie
spezielle Habitatanspriiche stellen und grofteils geféahrdet sind (Tab. 12). Die meisten der
waldbewohnenden Zielarten benétigen strukturierte Waldbestédnde und ein Mindestmal} an
Altholzbestanden. Etliche Arten sind als sogenannte K-Strategen mit einer geringen
Siedlungsdichte (vgl. Reviergrofken und Aktionsradien AR) und Reproduktionsrate auf
langfristig konstante Umweltbedingungen angewiesen (SCHERZINGER 1996). Sie reagieren
entsprechend empfindlich auf Veranderungen in ihrem Lebensraum, wie Strukturdnderungen
im Wald oder Stérungen am Brutplatz.

Fir Waldvogelarten sind vor allem die Waldstrukturen entscheidend: Das trifft nach
SCHERZINGER (1996) auf alle Spechtarten zu, wenn auch die Anspriche recht
unterschiedlich sind. Wahrend der Dreizehenspecht als typischer Nadelwaldbewohner
hauptsachlich in Fichte, Kiefer und Tanne britet, und der Schwarzspecht in seinem
Ansiedlungsraum Kiefer und Rotbuche bevorzugt, praferieren alle anderen heimischen
Spechtarten Laubb&ume. Eine extreme Spezialisierung findet sich beim Weilirlickenspecht,
der seine Hohlen vorwiegend in abgebrochene bzw. angemorschte Buchen oder Ahorne
baut. Auch Eulen leben in héhlenreichem Altholz. Der Steinadler ist auf Starkholz zur Anlage
der Horste angewiesen. Der Waldlaubsanger besiedelt buchenreiche Mischwaélder mit
schutterer Krautschicht, aber auch trockene Fichten-Féhrenwéalder mit Laubgehdlzen als
Unterwuchs, der Berglaubsanger v. a. stidexponierte, sonnige Felshiange Uber flach- bis
mittelgriindigen Béden, die von aufgelockerten lichten Waldern mit llickiger Strauchschicht,
aber einer gut entwickelten Grasschicht bestanden sind. Der Trauerschnépper bevorzugt im
Bergland buchenreiche Laubwaldbestande, welche grolRe Stammabstdnde und ein hohes
Hohlenangebot aufweisen. Fast alle GroRvogel reagieren auf Storungen im engeren
Brutrevier negativ. Neben den Greifvdgeln zeigt sich auch der Weilrlickenspecht zur Brutzeit
ausgesprochen scheu und reagiert bei Stérungen sehr aufgeregt (KILZER 1996).

Tabelle 12. Indikatorarten des Untersuchungsgebietes mit Angaben zur Geféhrdung,
Gildenzugehorigkeit, zu den Habitatanspriichen, der Reviergréle und der Verteilung im Gebiet.
Reviergréflen nach FLADE 1994, GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER (1991, 1994), SACKL & SAMWALD
(1997a) und ZECHNER (1996). USG = Untersuchungsgebiet.

Steinadler A4 | F.B WT  |offene und halboffene 75-215 km? Brutvorkommen in 12
Jagdflachen (Flachen Felswanden und
oberhalb der Waldgrenze, llickigen
grof¥flachige Kahlschlage) Altholzbestanden,
Jagdflachen auf

Kahlschlagen u. tber
der Baumgrenze, im
USG kein Horst

bekannt
Wanderfalke A2 | F WT  |Lebensraum vielseitig, Horstabstand 2- |Brutvorkommen in den |13
gemieden werden groRe 16 km Felswéanden der
geschlossene Waldgebiete Umgebung
(Bruckstein,
Himbeerstein)
Auerhuhn A3 | E | CE, HE, [naturnahe, reich gegliederte |wohl stets >100 [Eggeralm 14

HB  [Fichtenaltholzbestande in ha geeign.
der subalpinen Zone oder Habitat
Bergmischwaélder, liickige
Fichtenbaum- und
Altholzbestédnde
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| | gilde [Habitatanspriiche [dich Verteilung

Haselhuhn A4 E HE |unterholzreiche Mischwalder (>100 ha Brucksattel, 15
mit Lichtungen und einer gut Weiltenbachgraben,
ausgebildeten Hinterwinkel
Strauchschicht

Woaldschnepfe A5 E CE [reich gegliederte 4-50 ha Luckete Mauer
Hochwalder, Laub(misch)-
und Nadelwélder, v.a.
feuchte Waldbereiche mit
deckungsreicher Strauch-
und Krautschicht sowie
offenen Fldchen

Uhu A3 F,E WT  |gut gegliederte Landschaften|12-20 km?, AR  [Brutvorkommen in
mit wechselndem Waldanteil [um Horst 2-5 km [Felswénden bzw. —

nischen in der Néhe
des USG

Sperlingskauz H WT  |gut strukturierte Waldgebiete [45-600 ha Obere Rohr, ab ca. 16
mit hohem Nadelholzanteil, 800 m Seehdhe in
hohlenreiche struktur- und
Altholzbesténde und totholzreichen Wéldern
Freiflachen (Lichtungen, zu erwarten
Weiden, Kahlschlage)

Rauhfukauz A4 H WT  |ausgedehnte 30-100 ha Hochscheibenalm, 17
Nadelwaldgebiete, bevorzugt Obere Rohr; ab ca.
hohlenreiche 800 m Seehdhe in
Altholzbestande struktur- und

totholzreichen Wéldern
zu erwarten

Griinspecht A6 H CE [lichte Wélder, offene 8->100 ha Hinterwinkel, Nieder- |18
Larchenwalder, und Hochscheibenalm,
Streuobstbesténde, Rauchboden
Ufergehdlze,

Nahrungserwerb auf
Wiesenflachen

Grauspecht H CE [in der submontanen bis 1->2 km? Niederscheibenalm 19
subalpinen Stufe offene
Fichten-, Larchen- und
Kiefernmischbesténde mit
Wiesen- und
Grunlandflachen zur
Nahrungssuche

Schwarzspecht H SK  |naturnahe AR 300-400 ha |Brucksattel, Obere 20
Buchenwaldgesellschaften Rohr,
und Kiefernbestande, Weilkenbachgraben,
Wirtschaftswélder mit Gstatterbodener
entsprechendem Alt- und Kessel; durch gro3en
Totholzanteil fir den Aktionsraum
Héhlenbau bzw. zur vergleichsweise viele
Nahrungssuche Beobachtungen

Weildriicken- A5 H SK |aufgelichtete, naturnahe 0,7-2 Reviere Hinterwinkel, 21

specht Laub- und Mischwalder, pro 100 ha Tieflimauer
besonders Fichten-Tannen-

Buchen-Walder und Ahorn-
Eschen-Hangwaélder mit
hohem Alt- und Totholzanteil

Dreizehenspecht H SK |eng andie Fichte, Kiefer und [11,2-19 ha Hinterwinkel, Obere |22
Tanne gebunden, bevorzugt |(Norwegen) Rohr, S Luckete
in naturnahen, totholzreichen Mauer
Besténden, aber auch in
Wirtschaftswéldern

Berglaubsanger E | ©B [aufgelockerte Laub, 1-3 ha Untere und Obere (23
Kiefernwélder an sonnigen Rohr, Kiihgraben,
Felshingen tiber flach- bis Brucksattel, Luckete
mittelgriindigen Bdden Mauer

Waldlaubséanger E CB |[schattige Laub- und 0,3-0,8 ha Hinterwinkel, Luckete 24
Laubmischwalder mit gering Mauer, liickige
ausgebildeter Krautschicht Schutzwaldbestande

Trauerschnépper | A.4 H CB |Buchenreiche 0,1-<1 ha Keine Nachweise im

Laubwaldbestande mit

gutem Héhlenangebot

UsG
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29 Nest- und Nahrungsgilden

Mit rund 50 % nehmen im Untersuchungsgebiet Baum- und Geblschbriiter den hdchsten
Anteil an der Gesamtindividuenzahl ein (Abb. 1), dazu zahlen v.a. Buchfink (n = 625
Individuen), Mdnchsgrasmiicke (n= 292), Wintergoldhdhnchen (n= 185) und Hecken-
braunelle (n = 137). Alle weiteren Arten wurden mit Individuenzahlen <100 registriert. Knapp
30 % der festgestellten Individuen zahlen zu in Bodenndhe britende Arten bzw.
Bodenbritern und Rotkehlchen, Zilpzalp sowie Zaunkdnig Uberwiegen zahlenmafig. Rund
20 % der Individuen sind Hohlenbriter, wobei die Tannenmeise mit 398 Individuen (=61 %)
den Hauptteil einnimmt, wahrend alle anderen Arten Individuenzahlen <100 erreichen.

Abbildung 1. Prozentuelle Verteilung der Individuen bzw. Arten auf Nestgilden.

%, . 25
O Individuen gesamt
n=3232
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0  — ) eem— SRR et B ... BSOS . S—
Fels Fels, Baum Baum Baum, Gebisch Boden Hohle Héhle, Gebaude Gebéude,
Gebiisch Nische, Fels
Gebéude

Der Grolteil aller beobachteten Individuen z&hlt zu den carnivoren Arten. Rund 60 % der
Individuen davon nehmen ihre Nahrung im Baumkronenbereich und in Strauchern auf,
wahrend sie rund 30 % am Boden suchen. Die restlichen 10 % verteilen sich auf die
restlichen Nahrungsgilden, wobei herbivore Stammkletterer und Baumvogel mit rund 3 bzw.
4 % den grolten Anteil einnehmen.
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Abbildung 2. Prozentuelle Verteilung der beobachteten Individuen bzw. Arten auf die Nahrungsgilden.
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3 Diskussion

3.1 ErfaBbarkeit

Die vorliegende Arbeit liefert halbquanitative Angaben zum Bestand und zur Verbreitung der
festgestellten Arten. Durch die geringe Zahl von Begehungen und den kurzen Erfassungs-
zeitraum sind allerdings einige Erfassungsméangel bei der Interpretation der Daten zu
berlicksichtigen. So konnte durch den kurzen Erhebungszeitraum dem jahreszeitlich
unterschiedlichem Gesangsaktivitdtsmaxima einzelner Artengruppen nicht Rechnung
getragen werden. Der ideale Erfassungszeitraum flr Eulen und Spechte liegt bereits im
FebruarMarz. Die geringe Zahl der Begehungen macht exaktere Bestandsschatzungen
(Anzahl der Reviere) unmdglich.

Einjahrige Bestandsaufnahmen sind jedoch generell sehr von Zufélligkeiten und temporaren
Besonderheiten gepragt, so dal zwei- bis mehrjahrigen Erfassungszeitraume flr quantitative
Erhebungen notwendig sind. Besonders flir Vogelarten, die ein sehr groRes Aktionsgebiet
nutzen, wie Auerhuhn, Habicht, Sperber, Steinadler oder Kolkrabe, oder fir seltene und
scheue bzw. unauffillige Arten (z.B. Weilirlickenspecht) sind gezielte Erhebungen mit
speziellen Erfassungsmethoden (Horst- oder Bruthéhlensuche, Beobachtungen an
Balzplatzen etc.) notwendig. Diese Arten sind aus diesem Grunde in der vorliegenden Arbeit
vermutlich unterreprasentiert.

Trotz aller Sorgfalt lassen sich Erfassungsmangel jedoch insgesamt nicht vermeiden. So
sind unauffallige Arten, die sich meist im Kronenbereich der Baume aufhalten, in ihrer
Haufigkeit wahrscheinlich nur unvollstdndig erfal3t worden. Bei vielen Vogelarten, wie etwa
Singdrossel, ist auch bekannt, dal ein groRer Teil der in einem Gebiet vorhandenen
Mannchen nur selten singt (HOHLFELD 1997).

Fehler durch unterschiedliche Beobachter sind zwar gegeben, werden jedoch in der
vorliegenden Untersuchung als gering eingeschatzt, da grofteils zwei Beobachter
gemeinsam kartiert haben, und sich die Zusammensetzung der Kartierungsteams immer
wieder anderte.

3.2 Artenspektrum

Die Zahl der Vogelarten, die festgestellt werden kann, ist direkt von der gewahiten
FlachengroRe abhangig (BEzzeL 1982), wobei nach FLADE (1994) die Zunahme der
Artenzahlen bei zunehmender FlachengroRe weniger ausgepragt ist als in den Fichten-
waldern mittlerer Lagen.

Hinsichtlich ihrer Artenzusammensetzung entspricht die Avifauna des Untersuchungs-
gebietes im wesentlichen den aus anderen montanen und subalpinen Waldern im Alpenraum
bekannten Verhéltnissen. Vergleiche mit publizierten Artenlisten hinsichtlich Artenzahl und
Ubereinstimmung des Artenspektrums sind aufgrund unterschiedlicher GebietsgréRen und
verschiedener Bearbeitungsmethoden bzw. —zeitrdume schwierig. Die vorliegende Studie
umfallt ein vergleichsweise groRes Gebiet, das sich Uber einen weiten Hoéhenbereich
erstreckt. Selbst in direkt aneinander grenzenden Flachen kann jedoch der Artbestand grolRe
Unterschiede zeigen (BRUNNER 1997). Eine Ubersicht Uber die Artenzahl und das
Artenspektrum vergleichbarer Untersuchungsgebiete zeigen Tab. 13 und 14. Die Arten-
identitat  (SOrensen-Quotient) zwischen dem Buchsteingebiet und den anderen
Untersuchungsgebieten liegt zwischen 37 bis 69 %. Die grofte Ubereinstimmung konnte mit
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dem Naturwaldreservat Gaisberg, das aus weitgehend naturnahem Wald

in der

Ubergangszone des ndrdlichen randalpinen Fichten-Tannen-Buchenwald-Gebietes zum
ndrdlichen Alpenvorland-Buchenmischwald besteht, festgestellt werden.

Tabelle 13. Artenzahlen von Brutvogelgemeinschaften in montanen und subalpinen Waldern. Wenn
nicht anders angegeben Flache in ha. P = Punkte (Punkttaxierung), m = Lange der Transekte in m.

Buchstein Montaner u. subalpiner 570-1650 |65 diese Arbeit
Fichtenwald m. Larche und
Rotbuche
Rosswald (A) | Subalpiner Fichtenwald 5 1600-1690 |15 |62 STADLER &
(35) WINDING 1990
Gaisberg (A) | Fichtenwald mit Rotbuche und 19 980-1220 |33 |90 WINDING 1990
Bergahorn m. trockenwarmen (44)
Felsbereichen
Kaprun LW (A) | Alter Laubwald mit Rotbuche, 15P 1000-1300 | 29 STADLER 1993
Bergahorn, Esche (35)
Kaprun NW Fichtenaltholz 6P 1000-1300 | 22 STADLER 1993
(A) (30)
Vorderweif}- Naturwaldreservat, Schutzwald 6,31 1670-1890 |18 [63,39 [MORITZ 1993
turchlwald (A) |aus Larche, Fichte und Zirbe (34)
Sengsen- Bergmischwald m. hohem 8P 1400-1600 |17 HOCHRATHNER
gebirge (A) Koniferenanteil und Latschen 1994
Ringkogel (A) |Subalpiner Nadelwald 900 m |1520-1740 | 25 BRUNNER
1997
Ringkogel (A) |Subalpiner Nadelwald 14,5 1520-1740 | 15 BRUNNER
1997
Mittlerer Bannwald, Buchen-Tannenwald 16 700-860 18 56,8 |HOHLFELD
Schwarzwald, (26) 1995, 1997
Conventwald
(D)
Mittlerer Buchen-Tannen-Wirtschaftswald |23 700-860 20 |45,1 |HOHLFELD
Schwarzwald, (29) 1995, 1997
Conventwald
(D)
Nordl. Bannwald, Fichtenreiche Bestande | 32 780-910 22 |[45,3 |[HOHLFELD
Schwarzwald, (31) 1997
Wilder See (D)
Nordl. Wirtschaftswald, Fichtenreiche 22 780-910 19 (39,2 |HOHLFELD
Schwarzwald, |Bestande (26) 1997
Wilder See (D)
Nérdl. Bannwald, Fichtenreiche Bestande | 23 1010-1050 |15 (38,9 |HOHLFELD
Schwarzwald, (25) 1997
Ochsenkopf
(D)
Noérdl. Wirtschaftswald, Fichtenreiche 23 1010-1050 | 11 33,4 | HOHLFELD
Schwarzwald, |Bestande (17) 1997
Ochsenkopf
(D)
Sidl. Bannwald, Fichtenreiche Bestande | 20 1070-1360 {26 [57,9 |HOHLFELD
Schwarzwald, (31) 1997
Napf (D)
Sidl. Wirtschaftswald, Fichtenreiche 15 1070-1360 {23 |[58,6 |HOHLFELD
Schwarzwald, |Bestande (29) 1997
Napf (D)
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In Wirtschaftswaldern der Bergmischwaldstufe, die sehr oft durch homogenen, einseitig
(meist aus Nadelholz) zusammengesetzten Waldaufbau gekennzeichnet sind, sind
Vogelgemeinschaften oft artendrmer und einseitiger strukturiert (STADLER 1993). Die
Altersklassen-patches mit unterschiedlich alten Baumbestédnden und Schlagflachen in den
Wirtschaftswaldern férdern jedoch auch dort die Artendiversitat. Ausschlaggebend flr die
faunistische Gesamtdiversitat ist das Strukturangebot, so dal Waldbestédnde mit gleicher
Baumartenzusammensetzung und einheitlicher Altersklasse in ihrer Bedeutung je nach
Zustand und Wertigkeit der angrenzenden Flachen gewinnen und eine Erhdhung des
Grenzlinienangebotes im Wald besonderen Einflul auf die faunistische Artenvielfalt und die
Forderung seltener GroRvogel hat Die natirliche sukkzessive Veranderung des Waldes
durch Ausbildung unterschiedlicher Entwicklungsphasen, wie sie in Naturwalder gegeben ist,
fuhrt zu einer fortwahrenden Umschichtung des Artenspektrums, wobei mit den Bewohnern
von Katastrophenlichtungen und Uraltbdumen die Extrempositionen erfalt sind: Beide
Tiergesellschaften zeichnen sich durch hohe Diversitdt und/oder eine hohe Anzahl von Rote
Liste-Arten aus (SCHERZINGER 1996). Das Mosaik aus unterschiedlich alten
Wirtschaftwéaldern mit variierender Baumartenzusammensetzung und Schutzwéldern mit
teilweise hoherem Laubholzanteil ermdglicht die groRe Artenvielfalt im Untersuchungsgebiet.

Weiters zeichnet sich das Gebiet durch das Vorkommen zahlreicher schitzenswerter bzw.
gefahrdeter Arten aus. Sie umfassen fast ein Drittel aller festgestellten Arten. Als Indikator flr
einen naturwaldnahen Zustand ist das gemeinsame Vorkommen von gewissen
Artengruppen, z.B. Spechte (Bunt-, Grau-, Grin-, Schwarz- und Weilriickenspecht),
RauhfuRhihnern und Eulen zu werten. Zu den am meisten bedrohten Wirbeltieren des
Waldes zahlen grole, an llckige Altholzbestdnde und Zerfallsphasen gebundene Nicht-
Singvégel (Greifvogel, Eulen, Waldhihner, Spechte), so dal® deren Schutz im Vordergrund
stehen sollte (SCHERZINGER 1996).

3.3 Dominanzstruktur

Individuenzahlen liefern nur grobe Richtwerte zur Berechnung der Dominanzverhaltnisse.
Trotzdem zeigen sich auch hier Parallelen zu den Untersuchungen in anderen
Alpenregionen (Tab. 14). In allen Untersuchungsgebieten, mit Ausnahme des Sengsen-
gebirges, das sich aus einem lichten Bergmischwald mit Latschen im Unterwuchs
zusammensetzt, ist der Buchfink die haufigste Art. Hohe Dominanzwerte erreichen auf allen
anderen Untersuchungsflachen auch Tannenmeise und Rotkehlchen.
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Tabelle 14. Arten und Dominanzen vergleichbarer Untersuchungen mit Sérensen-Quotient (%),
welcher die Artenidentitat im Vergleich zum Buchsteingebiet zeigt.

Buchfink 19,1 22,6 13,0 12,5 12,7 17,5 14,7 17,7
Rotkehlchen 13,2 9,7 9,9 7.8 7.3 5,0 21 3.4
Tannenmeise 12,2 12,9 10,9 7.8 3.3 10,0 7.4 8,8
Monchsgrasmiicke 8,9 2,2 6,3 9,3 7.5

Zilpzalp 7,3 1.9 1,6 6,7 7.5 8.4 0,7
Wintergoldhdhnchen 5,7 3,2 9,3 4,7 0,7 7,5
Heckenbraunelle 4,2 6,5 2,2 4,7 3,3 10,0 14,5

Zaunkonig 3,8 0,6 7.8 8,7 7,5 10,5 6.1
Fitis 1,9 0,6 2,0 2,1
Ringdrossel 1,9 6.5 1,9 5,0 21 2,7
Weidenmeise 1,7 1.9 1,6 2,0 5,0 4,2 4,8
Misteldrossel 1,6 3.2 1,6 1.6 5,0 4,8
Baumpieper 1,5 9,7 2,5 0,7 11 0,7
Singdrossel 1,3 3,7 4,7 3,3 1.1 0,7
Amsel 1,3 4,3 4,7 6,0 53 0,7
Gimpel 1,2 1,9 1,6 0,7 3.4
Kohimeise 1,2 34 78 8,7

Waldbaumlaufer 1,2 3.2 2,5 3.1 0,7 2,5 1.1 3.4
Fichtenkreuzschnabel 1,1 3,2 0,6 1.6 20,0 8,2
Kuckuck 1,0 2,5

Tannenhaher 0,9 0,6 2,5 41
Haubenmeise 0,8 6,5 1,2 6,3 3.4
Kleiber 0,8 1.9 4,7 4.1
Schwarzspecht 0,8 0,6 1.6 2,0
Eichelhdher 0,6 0,6

Ringeltaube 0,5

Aaskréhe 0,4

Waldlaubsénger 0,4 3.1 1,3 0,7
Buntspecht 0,3 32 0,6 4,7 2,0 7,5
Berglaubsénger 0,2 4,3 0,7

Grauschnapper 0,2 0,6 1,3

Griinfink 0,2 0,6

Hausrotschwanz 0,2 2,5 1.1
Sommergoldhdhnchen 0,2 6,8

Mehlschwalbe 0,2

Schwanzmeise 0,2 3.3

Gebirgsstelze 0,1

Griinspecht 0,1 0,7

Kolkrabe 0,1 2,0
Rauchschwalbe 0,1

Steinadler 0,1

Sumpfmeise 0,1 0,6 1.6 4,0

Dreizehenspecht 0,1 3,2 2,5 0,7
Klappergrasmiicke 0,1 2,5 11

Sperber 0,1

Zeisig 0,1 1.6 4,7

Auerhuhn 0,1

Birkhuhn 0,1 2,5

Graureiher 0,1

Haselhuhn 0,1 0,6 1,6

Mé&usebussard 0,1
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Fortsetzung Tab. 14.

Rkauz 0,1

Wacholderdrossel 0,1

Alpenschneehuhn 0,0

Bachstelze 0,0

Birkenzeisig 0,0 3.2 2,5 3.2
Wanderfalke 0,0

Weilriickenspecht 0,0

Grauspecht 0,0 0,7 1.4
Sperlingskauz 0,0 0,7
Waldschnepfe 0,0

Waldkauz 0,6

Zitronengirlitz 3,2

Kernbeilter 0,6 1,3

Blaumeise 2,0

Gartenrotschwanz 13

Trauerschnapper 0,7

Sorensen-Quotient % 37 69 53 56 46 44 58

3.4 Ornithologische Reichhaltigkeit einzelner Rasterfelder

Der Vergleich zwischen der Habitat- und Baumartendiversitdt sowie Altersklassen-
zusammensetzung in den einzelnen Rasterfeldern und der Artenzahl bzw. Individuendichte
ergab kaum Unterschiede und zeigt, dal® gangige quantitative Indices zur Beschreibung von
Vogelgemeinschaften, wie Artenzahl, Siedlungsdichte (Abundanz), Dominanz, Diversitat,
Eveness (=Ausbildungsgrad der Diversitat, Relation zu maximal méglichem Diversitatswert)
und dergleichen, sich zwar zur quantitativen Charakterisierung der Artengemeinschaft
eignen, als naturschutzfachliches Bewertungskriterium jedoch nur bedingt geeignet sind, weil
diese Werte nicht direkt mit Naturndhe oder Naturferne, Schutzwirdigkeit oder Intaktheit in
Beziehung gesetzt werden koénnen. Besonders wertvolle Bereiche kdnnen beispielsweise
durch ausgesprochen niedrige Arten- und Individuenzahlen gekennzeichnet sein.
Abundanzen sind von der GroRe des untersuchten Gebietes abhangig und hoch
spezialisierte Arten im Vergleich zu Ubiquisten meist nur mit niedrigen Abundanzen vertreten
(FLADE 1994). Strukturelle und funktionelle Aspekte der gesamten Z6nose miissen daher im
Mittelpunkt der Beurteilung und Darstellung stehen (KOPPEL et al. 1998).

Auch reichen die im Rahmen der vorliegenden Untersuchungen nur nebenbei erhobenen
Habitatparameter nicht aus, um eine feine Differenzierung des in den einzelnen
Rasterfeldern vorhandenen Requisitenangebotes (Totholzangebot etc.) vorzunehmen. Dazu
bedarf es genauerer Erhebungsmethoden.

3.5 Habitatanspriiche

HOHLFELD (1997) konnte im Schwarzwald keine bannwaldspezifische Avizénose feststellen,
da die Bannwalder zu klein sind und noch nicht lange genug bestehen. Stammkletterer und
Hoéhlenbriter profitieren jedoch von den im Bannwald angebotenen Strukturelementen und
erreichen héhere Siedlungsdichten als im Wirtschaftswald. Nur der Dreizehenspecht ist im
Nordschwarzwald auf Bannwaldgebiete beschrankt, kommt im Stidschwarzwald aber auch in
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Wirtschaftswéldern vor. Die bestehenden Unterschiede zwischen Bann- und Wirtschaftswald
waren im Schwarzwald nicht signifikant, da die Anderungen der Siedlungsdichten und
Artenspektren insgesamt gering und die Diversitdten der einzelnen Gebiete nur wenig
verschieden waren (HOHLFELD 1997).

Ahnliche Bedingungen zeigten sich auch im Untersuchungsgebiet. Die Gesamtartenzahl und
die mittlere Artenzahl waren in den Wirtschaftswéldern hoher. Die Artenidentitat liegt bei
82 %, so dal} von keiner schutzwaldspezifischen Avifauna ausgegangen werden kann.
Auflerdem sind die Schutzwélder flachenmalig meist zu klein (ihre Grélie liegt unterhalb der
Reviergrole bzw. des Aktionsraumes vieler Groftvogel) oder weisen z.T. ein zu geringes
Alter auf (z.B. Buchenwaélder im Hinterwinkel), so dal} die meisten Arten mit speziellen
Habitatanspriichen grofiteils suboptimale Bereiche vorfinden.

3.6 Nest- und Nahrungsgilden

Die Gildenstruktur représentiert ein fiir Walder der Montanstufe recht typisches Bild. Ahnlich
wie im Untersuchungsgebiet Uberwiegen auch in den anderen Untersuchungsflachen
Rosswald, Gaisberg und Kaprun Baum- und Gebischbriter. Der Anteil von Héhlenbritern ist
im Untersuchungsgebiet mit 20 % der Individuen vergleichsweise niedrig, wobei 25 % der
Arten zu den Hohlenbritern zahlen. Die Tannenmeise nimmt mit 398 Individuen den
Hauptteil (61 %) ein. Sie wird von HOHLFELD (1995) nicht zu den typischen Hohlenbritern
gezahlt und gesondert angeflihrt, da sie zwar in Naturhdhlen, bevorzugt aber in lebenden
Buchen, in Rissen und in Spalten am Stammful oder auch in verlassenen Mausegéangen
britet.

Die geringe Individuenzahl an Hohlenbritern weist auf einen relativ niedrigen Alt- und
Totholzanteil hin, welcher durch die flachenmaRig tUberwiegenden Wirtschaftswalder (mind.
60 %) und die teilweise jungen Schutzwaldbestédnde zustande kommt. Gleichzeitig ist aber
zu berlcksichtigen, daf} einige Arten dieser Nestgilde, v. a. Spechte und Eulen, durch die
oben beschriebenen Erfassungsmangel unterreprésentiert sind und dadurch etwas hdhere
Anteile zu erwarten sind. Im Rosswald, Gaisberg, Vorderweifttirchlwald erreichen
Hohlenbriiter sowohl nach Arten- als auch Revierzahl Anteile von rund 25-30 %. Auf der
Nadelwaldfldche in Kaprun liegen die Anteile bei rund 35 %, im Laubwald sogar bei rund
45 % (Arten) bzw. rund 30 % (nach der relativen Dichte). Im mittleren Schwarzwald
(Coventwald) betragt der Siedlungsdichteanteil der Héhlenbriter im Bannwald 21 % und im
Wirtschaftswald 13 % (HOHLFELD 1995).

Als Brutrdume von héhlenbriitenden Vogelarten werden abgestorbene Baume bevorzugt. Da
die Bannwélder im Schwarzwald totholzreicher sind, ist die Siedlungsdichte von
Hohlenbrltern héher. Spechte sind auch aufllerhalb der Brutzeit signifikant haufiger im
Bannwald als im Wirtschaftswald anzutreffen. Spechthéhlen im Totholz werden von
Spechten auch als Schlafthéhlen genutzt (HOHLFELD 1995, 1997).

Rund 35 % der Arten (25 % carnivor, 10 % herbivor) und 64 % der Individuen zéhlen zu den
Baumabsuchern (60 % carnivor, 4 % herbivor). Auch in den bereits mehrmals erwéhnten
Untersuchungen dominieren Baumabsucher mit 40 bis 55 % der Arten bzw. 50 bis 60 % der
Reviere bzw. Individuen, gefolgt von Bodenabsuchern. Stammkletterer sind mit 10 % der
Arten und nur etwas tUber 3 % der Individuen im Buchsteingebiet vergleichsweise schlecht
vertreten. In den Untersuchungsgebieten Rosswald, Gaisberg, Vorderweiftirchlwald und
Kaprun werden Anteile von 10 bis 20 % der Arten bzw. 5 bis 10 % der Reviere bzw.
Individuen festgestellt.
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Da sich viele der typischen Waldvogel vorwiegend vom Beuteangebot der Wirbellosen und
nur in geringem Umgang von pflanzlicher Biomasse erndhren, sind lichte und sonnige
Walder, die das Insektenleben férdern, gleichzeitig die besten Vogelgebiete.

3.7 Totholzangebot

In einem regelmafRig bewirtschafteten Bestand werden kranke B&ume hoherer
Durchmesserklassen geschlagen. Das natlrliche Absterben alter und kranker Badume wird
bewuf’t unterbunden, um eine optimale Nutzung zu erzielen. Die Umtriebszeiten sind so
ausgerichtet, dal} die bestehenden Hochwaldbestédnde noch vor Beginn der Zerfallsphase
vollstédndig genutzt werden. Dennoch bleiben Baume mit geringem Durchmesser, wenn sie
durch Lichtmangel oder Krankheit absterben, oft stehen, da sie sich nicht mehr
gewinnbringend verwerten lassen. Oft bleiben auch liegende Teile geféllter Baume, die sich
als zu astig oder von Stammfaule befallen erweisen, im Wald. Dadurch kann es zu einem
relativ hohen Anteil toten Holzes auch in genutzten Bestdnden kommen. Dieser hohe
Totholzanteil hat in Bezug auf seinen Nutzen fir Végel aber noch keine Aussagekraft. Erst
die Bestimmung des stehenden Totholzes groRerer Durchmesserklassen gibt darlber
AufschlufR. Nur solange sie stehen, kénnen die abgestorbenen Baume von Vogeln zur
Einrichtung von Bruthdhlen genutzt werden (HOHLFELD 1995). Stehendes Totholz spielt v.a.
in Dimensionen von mehr als 25 cm BHD fiir Végel zur Héhlenanlage eine Rolle, wobei nach
SCHERZINGER (1996) einzelne Baumarten flr Spechte unterschiedlich attraktiv sind. Daf
totholzreiche Altbestdnde fur HoOhlenbriter viel attraktiver sind als durch Kunsthéhlen
angereicherte Forste zeigt eine Untersuchung im Nurnberger Reichswald (SCHERZINGER
1996). In Nadelholzmonokulturen bieten die lebenden Baume nur wenig Nistmdglichkeiten
fur Hohlenbriter. Nur sehr robuste und bezlglich ihres Brutraumes wenig anspruchsvolle
Arten wie die Tannenmeise kénnen dort noch genligend Nistmdglichkeiten finden (HOHLFELD
1995).

Viele Hohlenbruter (Kleiber, Hohltauben, Kéuze, Fliegenschnépper) sind Folgebriter und
richten sich bei der Wahl ihrer Hohlenbdume nach der Auswahl der Spechte als
Hohlenbauer, so dal® Spechte als besonders gute Indikatorarten gelten kénnen. Aber auch
Faulnis- und Aufbruchhéhlen in abgestorbenen Baumen, die von Meisen und dem Zaunkénig
genutzt werden, sowie Risse und Spalten in toten Baumen oder unter deren abgeplatzer
Rinde, die dem Waldbaumlaufer als Brutplatz dienen, sind von Bedeutung. Die
Haubenmeise nutzt stehende tote Baume, die sie selbst zur Hohlenanlage aushackt.

Auch zur Nahrungssuche bevorzugen Spechte dickere tote Baume. Starkere Baume mit
einem BHD von >50 cm werden von Vogeln hoch signifikant haufiger zur Nahrungssuche
genutzt. Sie zeichnen sich durch ein héheres Angebot an Arthropoden aus (BLAB 1985). Die
durchschnittliche Zahl von Spechteinschlagen pro Baum bleibt in totholzreichen und
totholzarmen Bestanden etwa gleich. Die Intensitat der Nutzung einzelner toter Stdmme
andert sich demnach nicht mit der Totholzmenge. Daher sollte das zusatzliche
Nahrungspotential, das durch das Belassen einiger alter, starker Baume als stehendes
Totholz geschaffen wird, nicht Uberschatzt werden. Erst ein erheblicher Totholzanteil
verbessert die Nahrungssituation flir Spechte merklich. Liegendes Totholz spielt als Substrat
bei der Nahrungssuche hingegen fast keine Rolle. Der Zeitanteil der Nahrungssuche der
Spechte an liegendem Totholz war relativ gering, bei Kleibern und Baumlaufern gelangen
nur Einzelbeobachtungen (HOHLFELD 1995, 1997). Im NP Berchtesgaden wurde allerdings
eine verstarkte Nutzung von liegendem Totholz durch den Schwarzspecht ermittelt
(HOHLFELD 1997).

Insgesamt ist ein héheres Tot- und Altholzangebot fir die Avifauna von Vorteil, da auch
Baumabsucher, wie Winter- und Sommergoldhahnchen, von einer hdherer Zahl kranker
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Baume profitieren, da diese ein hdheres Angebot an Schad- und Nutzarthropoden aufweisen
(HOHLFELD 1997).

Im Untersuchungsgebiet Buchstein ist das Angebot an stehendem Totholz mit BHD >25 cm
in den Wirtschaftswaldern, welche flachenmalig den grofiten Anteil einnehmen, derzeit
gering, so daf kiinftige Managementmalinahmen eine Erhéhung bewirken sollten.
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4 Erste Vorschlage fir ManagementmafRnahmen

Nach SCHERZINGER (1996) bestehen fiir den Biotopschutz im Wald folgende Grundsatze

so naturnah wie moglich

so viel Dynamik (natlrliche Sukzession) wie mdglich
so wenig Manipulation wie méglich

so grofRe Waldflacheneinheiten wie moéglich

so kleine Nutzungseinheiten wie mdglich

Naturnahe Waldbewirtschaftung und naturgemafer Waldbau nutzen nattrliche Vorgange der
Waldentwicklung, wie Naturverjingung, Baumartenselektion durch die herrschenden
Standortbedingungen, Individuenselektion durch den Konkurrenzdruck etc., und Formen der
Waldstruktur, die aus Naturwéldern bekannt sind, wie Lickigkeit, Stufigkeit und
Mosaikverteilung der Altersklassen-patches. Die Naturndhe solcher Wirtschaftswalder
spiegelt sich in der Artenausstattung, Strukturierung, dem Totholzanteil usw. wider.
Naturnédhe im Sinne vom Menschen nicht geschaffener Zusténde lassen sich allerdings nicht
herstellen, sondern miissen aus ihrer eigenen Entfaltungspotenz heraus wachsen.

Da das Potential jedes Standortes eine grofl3e Vielfalt an Waldentwicklungsphasen, Sonder-
strukturen und Stérungsflachen umfallt, gibt es nur wenige allgemeine giiltige ,Urwald-
merkmale®, welche den Waldboden, den Totholzreichtum, die patchiness, die Alters- und
Biomassenverteilung, die Dynamik der Waldentwicklung sowie die Baumarten-
zusammensetzung umfassen (vgl. SCHERZINGER 1996).

Artenschutz ist nicht auf eine Maximierung der Artenvielfalt auszurichten, sonders stets mit
dem natlrlichen Potential eines jeweiligen Waldstandortes bzw. Waldzustandes in Vergleich
zu setzen. Im wesentlichen sollte der Artenschutz im Wald auf die Bereitstellung und
Forderung von Habitatbausteinen aus dem Naturwaldzyklus basieren, welche durch die
Bewirtschaftung verdrangt werden oder bereits verloren gegangen sind.

Folgende allgemeine MaRnahmen kénnen empfohlen werden:

e Forderung einer standortgerechten Artenzusammensetzung und eines naturnahen
Altersaufbau sowie die Anhebung des Bestandsalters auf den derzeit bewirtschafteten
Waldflachen

e Schaffung eines bleibenden Totholzvorrates: Eine Vermehrung des stehenden Totholzes
in hoéheren Durchmesserklassen bringt flir Spechte aber auch fir Kleiber und
Waldbaumlaufer eine Verbesserung des Nahrungsangebotes mit sich.

e Altholzflachen mit hohem Dirr- und Faulholzanteil der natirlichen Entwicklung
Uberlassen

e Erhdhung der Umtriebszeiten im Wirtschaftswald und das Belassen einzelner
abgestorbener Baume mit groRen Durchmessern im Bestand wirde das potentielle
Nistplatzangebot flir Héhlenbriter deutlich verbessern.

e Erhaltung von Hohlenbdumen, z.B. Buchen mit Schwarzspechthdhlen

e Keine weiteren ErschlieBungen, Rilckbau von ForststraBen (Verminderung des
Zerschneidungseffektes)
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Einrichtung von Ruhezonen anhand
stérungsempfindlichen Arten (Besucherlenkung)
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bekannten
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5 Ornithologische Planungs- und Forschungsschwerpunkte sowie
Offentlichkeitsarbeit in den kommenden Jahren

5.1 Nationalparkplanung

Berlicksichtigung von Indikatorarten und prioritdren Schutzgitern bei der Zonierung des
Nationalparks, der Ausweisung von Ruhezonen sowie bei der Planung der
besucherlenkenden Mafinahmen in Zusammenarbeit mit der Jagerschaft.

5.2 Erstellung eines MaRnahmenkatalogs zur Verbesserung der Habitat-
voraussetzungen fiir Vogel

Umsetzung der Forschungsergebnisse in die Praxis, Erstellung eines flachenbezogenen
Managementplanes im Nationalparkgebiet unter Berticksichtigung der Avifauna,
Verbesserung der Habitatsituation fir Indikatorarten in Zusammenarbeit mit der
Forstwirtschaft und der Jagerschaft

5.3  Offentlichkeitsarbeit

o Vortrédge
¢ Exkursionen
¢ Ausstellungen

5.4  Erhebungen zur Verbreitung und Monitoring der Bestandsentwicklung von
ausgewibhlten Indikator- und Anhang I-Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie

Systematische Erfassungen (in Zusammenarbeit mit der Jagerschaft) der Siedlungsdichte
und Bestandsentwicklung von Indikatorgruppen mit paralleler Erhebung der Habitatrequisiten

Rauhfuhihner

Felsbriiter: Wanderfalke, Steinadler, (Uhu)

Spechte: Weilriickenspecht, Dreizehenspecht, Schwarzspecht
Eulen: Rauhfulkauz, Sperlingskauz, Uhu

5.5 Bestandsmonitoring von Brutvogeln

Erfassung der langfristigen Bestandsentwicklung von Brutvégeln im Nationalparkgebiet

5.6 Quantitative Erfassung der Siedlungsdichte von Brutvogelarten

Quantitative Erfassung der Brutvogelfauna mit paralleler Erfassung der Habitatrequisiten,
Dichtevergleich zwischen unterschiedlichen Waldtypen
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